amm >

[ a—)
—

{1 [

ul. Flory 9
00-586 Warszawa
Polska

INSTYTUT SPRAW PUBLICZNYCH

INSTITUTE OF PUBLIC AFFAIRS

tel. (48 22) 845 68 58
fax (48 22) 845 68 62
e-mail: isp@isp.org.pl

Joanna Konieczna

Polska — Ukraina

wzajemny wizerunek

Warszawa 2001



INSTYTUT SPRAW PUBLICZNYCH
PROGRAM EUROPEJSKI

Recenzenci raportu: prof. Aleksandra Jasiniska-Kania, dr Grzegorz Motyka

Redaktor prowadzacy: Michat Warchala
Opracowanie redakcyjne: Elzbieta Morawska
Projekt oktadki: QUARR

© Copyright by Institute of Public Affairs, Warszawa 2001

Przedruk materiatéw Instytutu Spraw Publicznych w catosci lub czesci mozliwy jest wytacznie za
zgoda Instytutu. Cytowanie oraz wykorzystywanie danych empirycznych dozwolone jest z podaniem
Zrodta.

ISBN 83-88594-16-8

Wydawca:

Instytut Spraw Publicznych

00-586 Warszawa, ul. Flory 9

tel.: (48 22) 845 68 58

fax.: (48 22) 845 68 62

e-mail: michal.warchala@isp.org.pl.

Przygotowanie do druku: OWMH



Spis tresci

CZ SCI WIZERUNEK UKRAINY I UKRAINCOW W POLSCE... . . ..13

1. UKRAINA T UKRAINCY W OCZACH POLAKOW ...ooiiiiiiiiiiiiiiiiie et 13
Kontakty z Ukraing i UKFQincami ...............c.ccocccovoiiiiiiniiiniiiiiiiicic e 16
SKOJATZENTIA Z KFAJEM ...t 18
Opinie o 1oli i znaczeniu Ukrainy w EUTOPIE ...............cccccovoviioiiiniiiiiiiiiciiececee 23
Sympatia, odmiennosc, AYSIANS ...........c....ccocuieviiuiiviiiieieiie et 26
Wizerunek typowego Ukrairica i typowego Polaka ..................c.ccccooceevoiiiiiiniiinnnnnnn. 31
AUtoSEereotyp POLaKOW ...........ccoocoiiiiiiiiiiiie e 34

2. OPINIE O STOSUNKACH POLSKO-UKRAINSKICH ......veersueteestieeanureeenrteeanueeesnnseesasseeesanseessses 35
Pojednanie miedzy Polakami i UKraificami ..................ccccoooeivoiiniiiniiniiinicieeen, 36
Granica polSkO-UKTAIASKA .................ccc.cccvviiieiiiiiiiii e, 38
Polska polityka wobec UKFQIny .............c.ccccciiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiteeccees e 38

PODSUMOWANIE ...ttt ettt s e 42

CZ SCII WIZERUNEK POLSKI I POLAKOW NA UKRAINIE.. i ) .45

1. POLSKA T POLACY W OCZACH UKRAINCOW .....eiiiiieieiiieeeiiteeaiteesieeeenieteseieeesieeesnaeeessnees 45
KONtAkty 7 POISKQ ...........oooieiiiiiiieeeee e 46
SKOJATZENIA Z KFAJEM ...t 49
Rola i znaczenie POISKI W EUFOPIE ...........cc.ccceeiiiiiiiiiiiiiiiieit e 53
Sympatia, odmiennosc, AYSIANS ...........c....ccocviiiiiiieeiiiieeeiie e 56
Wizerunek typowego Polaka i typowego UKraifica ................ccccceeveievciiiiiniinnennne. 61

2. STOSUNKI POLSKO-UKRATNSKIE ...c..uuvteeetrteruseesautteesasseesnuseesnstessnseeesnseessseessnsseessseessnseens 65
Pojednanie miedzy Polakami a UKrainicami .................cccccoooivoiiniiiniiniiiniieicn 65
Granica polSkO-UKTAIASKA .................ccc.ooeviiiiiiiiiiiii e 67
Opinie o problemach dAWUSITONIYCH .............c.cccooiiiiiiiiiiiiiiiiiee et 68

3. MIEISCE UKRAINY W EUROPIE ...cuutiiiiiiiiiiiieeeite ettt ettt ettt 70
Ukraina wobec Struktur europejSkiCh ................ccccocouivviiniiiiiiiiiiiiiiiiiceeeeeec s 71
Sasiedztwo z NATO i perspektywa sqsiedztwa z Uniq Europejskq ..................c........... 74

PODSUMOWANIE .....ciiiiiiieiie ettt ettt e et e e et e e st e s et e e eseeeenseeeensaaeennseeenseeeennns 75

LITERATURA ..ottt ettt ettt ettt et e st e st e et e sabeesabeesaeeeseeenseenn 77

ANEKS .... . . . . . . . . .78




WST P

Niepodlegta zaledwie od dziesigciu lat Ukraina boryka si¢ z powaznym kryzysem go-
spodarczym i politycznym. Reformy w obu tych dziedzinach dokonuja si¢ bardzo powoli.
Instytucje zycia publicznego, w tym organy wtadzy panstwowej i mass media, nie ciesza si¢
zaufaniem spofecznym'. Transformacja ma na Ukrainie charakter szczeg6lny; oprocz zmian
ustrojowych i gospodarczych mamy tu do czynienia z tworzeniem si¢ struktur painstwowych
oraz budowa narodu w sensie politycznym?.

W takiej sytuacji Ukraina stoi przed koniecznoscig okreslenia swojego miejsca wsrod
innych krajow oraz stosunku do procesow zachodzacych w Europie: przede wszystkim roz-
szerzenia Paktu Pétnocnoatlantyckiego oraz perspektywy rozszerzenia Unii Europejskiej. Juz
dzi$ Ukraina graniczy z painstwami-cztonkami NATO, a w ciagu najblizszych lat granica pol-
sko-ukrainska stanie si¢ zapewne wschodnig granicg Unii Europejskiej. Charakter tej granicy
1 rola, jaka bedzie ona odgrywac w przysztosci, zaleza od tego, w jaki sposob Ukraina odpo-
wie na pytania dotyczace jej miejsca w Europie, a takze, w znacznym stopniu, od stosunkéw
migdzy Polakami 1 Ukraincami.

W Polsce czesto mysli si¢ o sasiadujacych z nami narodach w kontekscie do§wiad-
czen historycznych, a dotyczy to w szczegd6lnosci Ukraincéw. Tragiczne wydarzenia I wojny
Swiatowej byty praktycznie ostatnimi, w ktérych Ukraificy wystgpowali jako podmiot zbio-
rowy, a przynajmniej w takich kategoriach byli postrzegani przez Polakéw. PéZniej relacje
polsko-ukrainskie zastapity stosunki polsko-radzieckie. Ukraina i Ukraificy niemal zupet-
nie znikneli z polskiego zycia publicznego, a jesli byli przywotywani, to wtasnie w kontek-
Scie wydarzen historycznych.

! Patrz np. J.I. Hotowacha, N.W. Panina, Tendeciji rozwytku ukrajinskoho suspilstwa (1994—1998 rr.). Socio-
tohiczni pokaznyky, Kyjiw 1999.
2 P. D’Anieri, R. Kravchuk, T. Kuzio, Politics and Society in Ukraine, Oxford, Westview 1999.



Inaczej wygladato to z perspektywy ukrainskiej; Polska nie zniknegta ze Swiadomosci
Ukraincéw, a po latach zaczeta pojawiac si¢ w nowej roli — pomostu czy raczej okna na §wiat
zachodni. Byta, jak pisat Mykota Riabczuk, ,,biatg branka w obozie kanibali”. Cho¢ polskim
dzinsom daleko byto do oryginalnych wrangleréw, podobnie jak Czerwonym Gitarom do
Rolling Stoneséw, byty one jednak — w odréznieniu od zachodnich rarytaséw — w zasiggu
reki. Bycie ,,nie w petni Zachodem” rekompensowata wiec dostepnos¢?. Intelektualisci ukra-
inscy uczyli si¢ polskiego, gdyz czesto tylko w polskich przektadach mogli przeczytac dzieta
modnych wéwczas na Zachodzie autoréw — Eliota, Joyce’a, Kaftki, Camusa, Baudelaire’a.

Dzis$ sytuacja si¢ zmienita; kontakty polsko-ukrainskie obejmuja czesciej, jak si¢ wyda-
Jje, ptaszczyzne handlowa niz intelektualng czy kulturalng. Réwniez Zachdd przestat by¢ juz
tak niedostepny jak w czasach ZSRR, wiec i ,,pomost” stracit swoje znaczenie. Warto jednak
pamietac, ze Polska pozostaje jednym z niewielu krajéw europejskich, do ktérych Ukraincy
moga wjechac bez wizy*, nadal wiec jest dla nich czesto owym pierwszym kontaktem z ,,Za-
chodem”.

Wszystko to sprawia, ze badanie wizerunku Polski i Polakéw na Ukrainie oraz opinii
Polakow o Ukraincach i stosunkach migdzy naszymi krajami staje si¢ dzi$ szczegodlnie intere-
sujace. Prezentowane badanie jest pierwszym obejmujacym tak szeroki zakres tematyczny.
Jego wyniki moga wigc zostaé potraktowane jako punkt odniesienia w pdzZniejszych bada-
niach rejestrujacych zmiany postaw Ukraincow i Polakow wobec siebie 1 umozliwi¢ ocene
spotecznych skutkow stosunkéw polsko-ukrainskich.

* ¥ %

Niniejszy raport powstal w ramach realizowanego przez Instytut Spraw Publicznych
szerszego programu badawczego dotyczacego wizerunku Polski 1 Polakéw na Swiecie. Dotad
realizowane byty badania w krajach Europy Zachodniej (Austrii, Francji, Niemczech, Hiszpa-
nii, Szwecji i Wielkiej Brytanii), zakonczone wydaniem kolejnych raportéw>. Podstawa pre-
zentowanego tu opracowania jest podobnie jak w przypadku poprzednio wydanych raportow
—sondaz przeprowadzony rownolegle na Ukrainie i w Polsce na reprezentatywnej probie lud-
nosci. Liczebno$¢ proby wynosita odpowiednio 1200 i 1064 osoby. Badanie na Ukrainie prze-
prowadzono we wspotpracy z International Centre for Policy Studies w Kijowie w listopadzie

3 M. Riabczuk, Polski, Polacy, Polska — proba filologicznego krajoznawstwa, ,,Wigz” 1998, 3 (473).

* Obywatele Ukrainy moga obecnie podr6zowac bez wiz do Polski, Rumunii i Wegier, a takze do Mongolii
1 wszystkich krajéw WNP, poza Turkmenig (informacja za: Wizowe kilce nawkoto Ukrajiny wuzczaje, ,,Defi”,
3 marca 2001).

5 Por. M. Sikorska, Polska—Austria. Wzajemny wizerunek w okresie rozszerzania Unii Europejskiej, Warsza-
wa, ISP 2000; M. Sikorska, A. Mielczarek, Polska-Hiszpania, Polska—Szwecja. Wzajemne wizerunki w okresie
rozszerzania Unii Europejskiej, Warszawa, ISP 2000; M. Warchala, Polska—Francja. Wzajemny wizerunek w okresie
rozszerzania Unii Europejskiej, Warszawa, ISP 2001 oraz X. Dolinska, M. Fatkowski, Polska—Niemcy. Wzajemny
wizerunek w okresie rozszerzania Unii Europejskiej.



2000 roku. Za przeprowadzenie ukrainskiej czesci sondazu dzigkujemy instytutowi Socis
Gallup. W Polsce badanie zrealizowata Sopocka Pracownia Badan Spotecznych w styczniu
2001 roku. Podzieckowania za pomoc finansowg przy jego realizacji naleza si¢ Fundacji im.
Friedricha Eberta. Dzigkujemy takze prof. Aleksandrze Jasinskiej-Kani 1 dr. Grzegorzowi
Motyce za recenzj¢ raportu.



GIOWNE WNIOSKI

Spoteczny wizerunek Ukrainy i Ukraincéw w Polsce uksztattowat si¢ w duzej mierze pod
wptywem historii — wtaczajac w to nie tylko II wojne Swiatowa, ale takze wydarzenia
bardzo odlegte w czasie, opisane przez Henryka Sienkiewicza w powiesci Ogniem i mie-
czem. Ostatnie dziesigciolecie, na ktére przypada m.in. powstanie niepodlegtego paiistwa
ukraifiskiego oraz bardzo liczne przyjazdy Ukrainicéw do Polski, wptyneto modyfikujaco
na ten uksztattowany juz wizerunek, jednak zmiany dokonuja si¢ bardzo powoli.

Nowe elementy obrazu Ukrainy i Ukraincéw powstaja dzigki specyficznym kontaktom —
poprzez handel bazarowy oraz zatrudnianie ,,na czarno” pracownikoéw. Sami Polacy jezdza
na Ukraing niechetnie. W ciagu ostatnich 10 lat kraj ten odwiedzito 11% badanych, nato-
miast dzigki przyjazdom Ukraincéw do Polski co drugi Polak zetknat si¢ osobiscie z miesz-
kancami Ukrainy.

Obraz Ukrainy 1 Ukraincow, ktory rysuje si¢ na podstawie analizy polskich skojarzen z tym
krajem, ma przede wszystkim cechy negatywne. Ukraina kojarzy si¢ najczg¢sciej z krwa-
wymi walkami z okresu II wojny Swiatowej, a Ukraincy uwazani sg za naréd nietoleran-
cyjny, agresywny i bezwzgledny. Jest tez i drugi wizerunek — ten odwotujacy si¢ do wspot-
czesnych doswiadczen kontaktéw polsko-ukraifiskich, czyli do handlu bazarowego i Ukra-
incoéw w roli niskokwalifikowanej sity roboczej. W tym obrazie Ukraina to kraj ogarnigty
bataganem, biedny i zacofany. Ten drugi obraz jest powszechny szczegdélnie wsréd mto-
dziezy.

Obraz Ukrainy jako panstwa jest w polskim spoteczenstwie niezbyt wyrazny. Polacy na
0got nie maja zdania na temat funkcjonowania w tym kraju systemu parlamentarnego,
gospodarki rynkowej czy tez organizacji pracy. Jedynymi elementami, co do ktérych ist-
nieja wsrod Polakow uksztattowane opinie 1 powszechna niemal zgoda, jest korupcjai1 wy-
soki poziom przestepczosci.

Ukraincy sg postrzegani w Polsce jako nalezacy do kregu narodéw wschodnioeuropej-
skich (wraz z Biatorusinami i Rosjanami), do ktérych Polacy odczuwaja najmniejsza sym-
pati¢. Maja tez stosunkowo silne poczucie odmiennosci i dystansu w stosunku do Ukrain-
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cOow. Szczegodlnie niechetni Ukraincom sa mieszkancy graniczacego z Ukraing potudnio-
wego wschodu Polski. Najstabszy dystans odczuwany jest na pétnocnym zachodzie.
Stereotyp Ukraifica jest w oczach Polakéw mato wyrazisty. Wyrdzniaja si¢ w nim jedynie
takie cechy, jak naduzywanie alkoholu 1 goScinnosé. Stosunkowo czgsto takze przypisuje
si¢ im religijno$¢. Najbardziej wyraziscie uksztattowany stereotyp Ukraifica majq miesz-
kancy regionu pétnocno-zachodniego. W wizerunku tym réwniez dominuja cechy ,,dobre-
go kompana do kielicha”.

W przeciwienistwie do stereotypu Ukraifica, obraz typowego Polaka jest znacznie lepiej
okreslony i ma wyraznie pozytywne zabarwienie. Jednak wsrdod cech, co do ktérych ist-
nieje najbardziej powszechna zgoda, ze charakteryzuja one typowego Polaka, dominuja
naduzywanie alkoholu, go$cinnos¢ i religijno$¢ — a wiec te same cechy, ktore najczescie]
przypisywano typowym Ukrainicom.

Mimo ogdlnie negatywnego wizerunku Ukrainy 1 Ukraincow oraz stabej orientacji w funk-
cjonowaniu wspoétczesnego panstwa ukrainskiego, stosunkowo wielu Polakow (16%) przy-
pisuje temu panstwu duze znaczenie w Europie, jedynie 13% byto zdania, ze jest ono
catkowicie pozbawione znaczenia.

Z opiniami o znaczeniu Ukrainy w Europie koresponduje zainteresowanie wieloptaszczy-
znowg wspdipraca z tym panstwem. Negatywne stereotypy nie przeszkadzaja powszech-
nemu przekonaniu, ze Polska powinna rozwija¢ wspétprace z Ukraing w dziedzinie go-
spodarczej i politycznej, a nawet udziela¢ Ukrainie pomocy ekonomicznej i wsparcia na
arenie mi¢dzynarodowe;j.

Pojednanie miedzy Polakami a Ukraincami jest zdaniem wigkszosci badanych mozliwe.
Odsetek pesymistow jest niewielki (9%) i1 zmniejszy?t si¢ znacznie w poréwnaniu z po-
przednimi latami. Wsréd przyczyn utrudniajacych pojednanie najczesciej byty wymienia-
ne niewyjasnione do konca kwestie z przesztosci oraz konfliktowy charakter Ukraincow.
Ogodlnie stosunki polsko-ukrainskie sg oceniane pozytywnie. Spoteczenstwo raczej nie
podziela jednak entuzjazmu politykéw, ktérzy na kazdym kroku podkreslaja ich wyjatko-
wosc. Jako bardzo dobre stosunki te ocenito jedynie 3% badanych. Wiekszos¢ wystawita
im ,,czworke” (raczej dobre).

Wbrew opiniom pojawiajacym sie niekiedy w srodkach masowego przekazu, spoteczen-
stwo polskie w wigekszosSci popiera idee wprowadzenia wiz dla obywateli Ukrainy. Posta-
wy takie wyrazaja takze mieszkancy tych regiondw, ktore najczgsciej korzystaja z handlu
przygranicznego. Podstawowa motywacja dla poparcia tej idei jest wiara, ze wizy przy-
czynig si¢ do ograniczenia poziomu przestepczosci w Polsce oraz uporzadkowania sytu-
acji na granicach.

HHH

Polska jest w oczach Ukraifncéw krajem atrakcyjnym — uporzadkowanym i lepiej zorgani-
zowanym niz Ukraina. Kojarzy si¢ raczej ze sprawami wspotczesnymi niz z zasztoSciami
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historycznymi. Dominujacymi elementami w tym obrazie Polski sa udane reformy ekono-
miczne i sprawnie dziatajaca gospodarka. Wizerunek ustroju politycznego jest uksztatto-
wany znacznie stabiej, jednak takze i tu dominuja elementy pozytywne.

Polska kojarzy si¢ Ukraincom z Zachodem, jest dla nich ,.kawatkiem Europy” — blizszym
geograficznie, a przez to lepiej znanym i mniej obcym niz ta ,,prawdziwa Europa”.
Dostrzeganym i pozytywnie ocenianym przez Ukraincéw elementem wizerunku Polakow
jest ich skoncentrowanie na wspdlnym celu, jakim jest budowanie pomyslnosci kraju 1 in-
tegracja z Zachodem.

Polacy jako nardd sg takze postrzegani przez pryzmat sprawnosci ekonomicznej panstwa.
Sa wiec na ogdt uwazani za ,,dobrych pracownikéw” — wyksztatconych, nowoczesnych,
efektywnych i przedsigbiorczych. W kontrascie do tego obrazu, w wizerunku typowego
Ukrainca przewazaja cechy ,,dobrego cztowieka” i kompana — tolerancyjnego, zyczliwe-
go, goscinnego 1 ...lubiacego wypic.

Negatywne elementy obrazu Polski i Polakéw w oczach Ukraificow zawarte sa przede
wszystkim w relacjach migdzyludzkich i charakterze narodowym Polakéw — pycha, zaro-
zumiato$¢ 1 demonstrowanie wyzszosci w stosunku do Ukraincéw, a takze chciwos¢
1 nadmierne przywigzanie do wartosci materialnych.

Postawy niecheci wobec Polakéw sg czestsze w graniczacym z Polska regionie zachod-
nim, jednak sa skoncentrowane niemal wytacznie w starszym pokoleniu. Mtodziez odnosi
si¢ do Polakow z wigksza sympatia.

Bezposrednie kontakty z Polakami i rozpowszechnianie informacji na temat Polski stuza
budowaniu sympatii Ukraincéw w stosunku do Polakéw. Jedynie praca w Polsce, zwtasz-
cza ta nielegalna, wydaje si¢ umacnia¢ raczej postawy niecheci niz sympatii.

W ciagu ostatnich 10 lat Polske odwiedzito ok. 15% dorostych obywateli Ukrainy. Naj-
czesciej przyjezdzali w celach turystycznych badZ handlowych. Co szosty odwiedzajacy
przyznat si¢ do podejmowania w Polsce pracy, w wigkszosci byta to praca nielegalna.
Ukraincy odczuwaja niezbyt silny dystans w stosunku do Polakéw i sa na ogét gotowi
zaakceptowac ich w bardzo réznych rolach spotecznych — od turystéw az po cztonkéw
swych rodzin. Powszechnie odrzucani sa jedynie Polacy w roli os6b posiadajacych for-
malna wtadze nad Ukraincami.

Stosunki polsko-ukrainskie nie budza na Ukrainie emocji. Sa powszechnie oceniane jako
dobre lub bardzo dobre. Nie ma takze probleméw z akceptacja obecnego przebiegu grani-
cy migdzy naszymi krajami.

Odrebna kwestia jest sprawa przezwycigzenia przesztosci, czyli pojednania miedzy Pola-
kami i Ukraificami. Jest to problem dla spoteczenstwa ukrainskiego nowy i mato znany.
Sprawa ta budzi wiecej kontrowersji w graniczacym z Polska regionie zachodnim niz na
pozostalym obszarze, jednak wszedzie blisko 70% respondentdw uwaza takie pojednanie
za mozliwe. Sceptykdow jest od 6% do 10%, w zaleznosSci od grupy spoteczne;.

Wbrew obiegowym opiniom, problem regulacji polsko-ukraifiskiego ruchu granicznego
jest spoteczenstwu ukrainskiemu stabo znany. Ponad potowa obywateli nie orientuje sie,
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jakie w tej chwili obowiazuja w tej kwestii przepisy, nie potrafi wigc docenié faktu, ze
Polska jest obecnie jednym z trzech krajow europejskich, do ktérych Ukraificy moga wje-
cha¢ bez wizy (pozostate kraje to Wegry i Rumunia).

Wsréd mozliwych skutkow przysztego wprowadzenia przez Polske wiz dla Ukraincow
najczesciej wymienia si¢ te negatywne — utrudnienie przyjazdu dla zwyktych ludzi oraz
powstanie nowego muru odgradzajacego Ukraine od Zachodu.

Ukrainska polityka ,,wielowektorowosci” — czyli niemoznosci dokonania wyboru miedzy
opcja wschodnig a zachodnig — znajduje w tym kraju istotng bazg¢ spoteczna. Co trzeci
dorosty obywatel chciatby, aby Ukraina ubiegata si¢ jednoczesnie o cztonkostwo w Unii
Europejskiej i Zwiazku Biatorusi i Rosji. Najwigcej zwolennikow tego rozwigzania mieszka
w regionie potudniowo-wschodnim, najbardziej prozachodni za$ sa mieszkancy stolicy
oraz regiondw graniczacych z Polska.

Kwestie zwiazane z polityka zagraniczna, Unia Europejska i NATO sa ogodlnie rzecz bio-
rac stabo znane na Ukrainie. Ukraifcy nie wiedzg wigc, czy fakt przystapienia Polski do
NATO oraz jej aspiracje do cztonkostwa w Unii Europejskiej sa dla ich kraju korzystne
czy tez nie. Ci, ktorzy zajeli stanowisko w tej sprawie, czesciej oczekiwali korzysci od
sasiedztwa z Unig Europejska niz z NATO.



CZ SCI
WIZERUNEK UKRAINY I UKRAINC()W
W POLSCE

1. Ukraina i Ukraincy w oczach Polakow

Bliskie sasiedztwo sprzyja intensywnym kontaktom miedzy narodami i wzajemnemu po-
znawaniu si¢. Czesto bywa jednak réwniez zZrodtem napigc i konfliktéw. Historia sasiedztwa
polsko-ukraifiskiego jest w duzej mierze historig konfliktéw, ktérych gwattownos¢ byta tym
wieksza, ze podziaty etniczne pokrywaty si¢ w znacznym stopniu z podziatami spotecznymi.

W poszukiwaniu kontekstu dla wspétczesnego obrazu Ukrainy i Ukraincéw w oczach
Polakow wypada siggnac do dos¢ odlegtej historii. Wydaje si¢ bowiem, ze to wtasnie w niej
tkwia korzenie sposobu patrzenia na Ukraincow 1 ocena wzajemnych relacji oraz pozycji, jaka
Polska i Polacy powinni zajmowaé wobec Ukrainy. Wiele przestanek swiadczy o tym, ze na
dzisiejsze polskie myslenie o Ukrainie ciagle wptywa napisana w XIX wieku powies¢ Henry-
ka Sienkiewicza Ogniem i mieczem®, ktorej akcja toczy si¢ w wieku XVII.

Ujawniajace si¢ juz wtedy, w XVII wieku, i1 z czasem coraz silniejsze emancypacyjne
dazenia UkraincOw nie znajdowaty w Polsce zrozumienia. Byto tak nawet w okresie rozbio-
row, gdy pozbawieni panstwa Polacy poszukiwali sojusznikow w walce o jego odrodzenie.
W polskiej mysli politycznej pojawita si¢ rowniez idea wspotpracy polsko-ukrainskiej’, jed-
nak dyskusje nad przysztym ksztattem Rzeczypospolitej zdominowaty koncepcje inkorpora-
cyjnego, a nie federacyjnego potaczenia Polski i Ukrainy. Idea braterstwa przerodzifa si¢ wiec
w negacje¢ odrebnosci narodowej Ukraincéw i ich prawa do wlasnego panstwad.

¢ Pisze o tym np. Noemi Modnicka. Patrz: Owo monstrum — stereotyp. Ukrairicy dawniej i dzis, ,,Tygiel
Kultury” 1999, 1-3 (37-39).

7 Syntetyczny przeglad tych idei mozna znaleZ¢ np. w eseju A. Ziemnego, Rzeczy ukrairiskie, VERBA, Cho-
toméw 1991, s. 124-125.

8 W tekstach z tego okresu dotyczacych kwestii polsko-ukrainskich stowo ,,nar6d” ukrainski zastepowano
stowem ,,plemi¢”, a Ukraincy uwazani byli czesto za regionalng grupe etniczng w obrebie narodu polskiego.
Patrz: D. Sosnowska, Stereotyp Ukrainy i Ukrairica w literaturze polskiej w: T. Walas (red.), Narody i stereotypy,
Krakéw 1995 s. 126.
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W publikacjach z tamtego czasu mozna si¢ spotkac z teza o kulturowej wyzszosci Pola-
kéw nad Ukraincami, a takze o niezdolnosci Ukrainy do uzyskania niepodlegtosci®. Tego
rodzaju poglady znalazty zwolennikow takze w pdZniejszym okresie. W napisanym po I woj-
nie Swiatowej i wielokrotnie wznawianym pamietniku Zofia Kossak-Szczucka'® data wyraz
przekonaniu, ze nardéd ukrainski zawdzigcza swoj rozwéj kontaktom z Polakami, ktérzy cywi-
lizacyjnie i intelektualnie znacznie wyprzedzaja Ukraincow.

Juz bardzo pobiezne spojrzenie na histori¢ stosunkéw polsko-ukrainskich pozwala do-
strzec, od jak dawna sasiedztwo polsko-ukraifiskie byto sgsiedztwem trudnym. Dodac do tego
nalezy jeszcze okres miedzywojenny, w ktorym mtode panstwo polskie prowadzito polityke
dyskryminacji mniejszosci narodowych, dramatyczne doswiadczenia czaséw Il wojny Swia-
towej oraz fakt, ze po tej wojnie Ukraina stata si¢ czesScig Zwiagzku Radzieckiego, a Polska
jego krajem satelickim.

Granica polsko-radziecka na dtugie lata praktycznie uniemozliwita nie tylko kontakty
migdzy ludZmi, ale takze wymiang mysli 1 swobodna dyskusje nad wspdlng przesztoscia. To
typowa sytuacja, w ktérej powstaja i umacniaja si¢ stereotypy. Nie wynikaja one przeciez
z bezposredniego doswiadczenia jednostek, ale z tradycji, przekazu i zaposredniczenia. Raz
sformutowane — sa odporne na zmiang pod wptywem nowej informacji'!. Jesli wiec sa dosta-
tecznie mocno ugruntowane — prowadza do odrzucenia, nieprzyjmowania do wiadomosci
doswiadczen, ktére mogtyby je podwazyc'%.

Negatywny stereotyp Ukraincéw umacniaty i rozpowszechniaty w mtodym pokoleniu
wydawane po wojnie ksiazki, ktére byty obowiazkowa lektura szkolna, np. Slady rysich pazu-
row" czy funy w Bieszczadach™.

Od blisko dziesigciu lat Ukraina jest panstwem niepodlegtym, a granica polsko-ukra-
inska w niczym nie przypomina tej z czasow radzieckich — codziennie przekraczaja ja w obie
strony tysiace ludzi, w wigkszosci obywateli ukraifiskich. Kontakty migdzy Polakami i Ukra-
ificami znacznie si¢ zintensyfikowaty, cho¢ przewaza jeden ich rodzaj — kontakty handlo-
we. Zmienita si¢ tez sytuacja informacyjna. Pojawily sie rozmaite publikacje dotyczace
Ukrainy, najpoczytniejsze gazety poswigcaja problematyce ukrainskiej stosunkowo wiele
miejsca.

Czy dziesiec lat to duzo czy mato do podwazenia zakorzenionych stereotypéw? Z jed-
nej strony niewiele, zwazywszy ze stereotypy ksztattowaty si¢ przez stulecia, z drugiej jed-

O Ibidem, s. 126

10°7. Kossak-Szczucka, Pozoga: wspomnienia z Wolynia 1917-1919, Warszawa, Wyd. ,,Pax”, 1996.

" E. Aronson, T.D. Wilson, R.M. Akert, Psychologia spoteczna, Poznan, Zysk i s-ka, 1997, s. 544.

12 J. Berting, C. Villain-Gandossi, Rola i znaczenie stereotypow narodowych w stosunkach miedzynarodo-
wych: podejscie interdcyscyplinamne, w: T. Walas (red.), Narody i stereotypy, op.cit.,s. 14.

13 W. Zétkiewska, Slady rysich pazuréw, Warszawa, KAW, 1989.

14 J. Gerhard, f.uny w Bieszczadach, Lublin, Wyd. Lubelskie, 1980.
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nak, jak si¢ wydaje, wystarczajaco duzo, by uksztattowaty si¢ poglady i1 opinie na temat nieza-
leznego panstwa i jego stosunkéw z Polska.

Prezentowane badanie wizerunku Ukrainy i Ukraificéw w spoteczefstwie polskim prze-
prowadzono w czasie, gdy w Polsce trwata publiczna dyskusja nad polityka wobec wschod-
nich sasiadow w obliczu wymogoéw zwiazanych z przystapieniem naszego kraju do Unii Eu-
ropejskiej. Na granicy polsko-ukrainskiej w niezbyt odlegtej perspektywie beda obowigzywa-
ty wszystkie rygory 1 ograniczenia Unii Europejskiej. W tej sytuacji od rozwoju kontaktow
migedzy oboma narodami bgdzie w gtéwnej mierze zalezato, czy granica ta bedzie bariera
odgradzajaca dwa obce sobie Swiaty. Granica polsko-niemiecka taka bariera si¢ nie stafa, nie
jest wiec to proces nieuchronny.

Badajac wizerunek Ukrainy i Ukraincéw w spoteczenstwie polskim staraliSmy si¢ umie-
$ci¢ go natle sympatii Polakow do r6znych narodéw, z ktérymi Polacy utrzymywali lub utrzy-
muja kontakty. Interesowat nas takze stereotyp Ukraifica oraz poczucie dystansu Polakow
wobec ich potudniowo-wschodnich sasiadow.

W naszym badaniu zwracali§my uwage na rézne czynniki ksztattujace stosunki pol-
sko-ukrainskie w przesztosci i obecnie. Znalazty si¢ wsréd nich zaré6wno wydarzenia histo-
ryczne, jak i do§wiadczenia ostatnich dziesigciu lat, w czasie ktérych wzajemne kontakty
staty si¢ szczegdlnie intensywne. Jednym z takich waznych, nie zwigzanych z historia, czyn-
nikow wptywajacych na obecny stosunek Polakéw do Ukraincow sa proeuropejskie aspira-
cje Polakéw, ktére ujawnity si¢ po upadku komunizmu i rozpadzie bloku wschodniego.
Bardziej lub mniej §wiadomie Polacy chcg by¢ zaliczani do grona krajéw zachodnich, nie
interesuja sie wigc sasiadami ze wschodu czy wrecz chcea si¢ od nich odciaé' . Ten general-
ny wybor opcji geopolitycznej w istotny spos6b wptywa na ich sympati¢ 1 niech¢é wobec
innych narodéw's.

W badaniu stosunku do sasiadujacego narodu wazny wydaje si¢ aspekt geograficzny.
Mieszkancy regionéw przygranicznych maja potencjalnie wigcej mozliwosci bezposred-
nich kontaktéw i wspétpracy z Ukraincami, co powinno zaznacza¢ si¢ w ich opiniach. Nie
bez znaczenia dla postrzegania Ukraincow w Polsce ma takze zamieszkata tu mniejszos¢
ukrainska i relacje polsko-ukrainskie na poziomie lokalnym. Zbadanie oddziatywania tego
czynnika réwniez wymaga uwzglednienia geograficznego zréznicowania postaw spotecz-
nych. W celu analizy regionalnej Polske podzielono na pigé obszarow: potnocno-zachodni,
potnocno-wschodni, centralny, potudniowo-zachodni i potudniowo-wschodni (patrz mapka
w Aneksie).

15 M. Strzeszewski, Milczenie nie goi ran, ,,Rzeczpospolita”, dodatek ,,Plus-Minus”, 6 listopada 1999.

16 Patrz: komunikat CBOS Stosunek Polakéw do innych narodowosci z pazdziernika 1999 (http://
www.cbos.com.pl, komunikat nr 173). Ukraificy znaleZli si¢ tam na 20. miejscu wedtug poziomu sympatii. Byto
to trzecie miejsce od konica. Gorzej odnoszono si¢ tylko do Rumunéw i Cyganéw.
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Kontakty z Ukraing i Ukraincami

Intensywnos¢ osobistych kontaktéw z krajem i jego przedstawicielami w spos6b zna-
czacy moze wplywac na jego wizerunek. Obecnie nie istnieja zadne formalne ograniczenia
kontaktow polsko-ukrainskich. Od 1997 r. obowiazuje umowa o ruchu bezwizowym, a i przed
ta data (chodzi o okres po 1990 r.) wyjazd na Ukrain¢ nie nastrgczal praktycznie zadnych
trudnosci — nalezato jedynie zaopatrzy¢ si¢ w tzw. voucher, ktéry mozna byto kupié¢ za sym-
boliczna kwote w kazdej przygranicznej miejscowosci'’.

Mimo braku formalnych ograniczen, wyjazdy na Ukraing¢ nie ciesza si¢ w Polsce
popularnoscig. W ciagu ostatnich 10 lat Ukrainge odwiedzit co dziewiaty dorosty mieszka-
niec Polski (11% badanych). Najczesciej odwiedzali ten kraj ludzie ponadczterdziestolet-
ni oraz z wyzszym wyksztatceniem. Zalezno$¢ popularnosci wyjazdéw na Ukraing od
wyksztatcenia okazata si¢ niemal liniowa. W grupie respondentéw o wyzszym wyksztat-
ceniu 27% przynajmniej raz byto w tym kraju, oni tez najczesciej jezdzili tam wielokrot-
nie. W tym przypadku zwiazek intensywnosSci wyjazdoéw z wyksztatceniem wydaje si¢
naturalny — wyjazd zwigzany jest z licznymi problemami, jak choéby konieczno$¢ pora-
dzenia sobie z rozmaitymi formalnosciami (wymiana pieniedzy, wypetnienie deklaracji
celnych itd.) czy porozumienia si¢ z ludZmi méwiacymi w innym jezyku — do tego znacz-
nie lepiej przygotowani sg ludzie wyksztatceni, niezaleznie od tego, czy celem ich wyjaz-
du jest turystyka czy biznes.

Czestotliwos¢ wyjazdéw na Ukraing nie byta zwigzana z regionem, z ktérego pochodzi-
li wyjezdzajacy. Respondenci z pétnocnego zachodu i potudniowego wschodu odwiedzali ten
kraj jednakowo czgsto. Widaé wigc, ze dtugos¢ dojazdu nie byta czynnikiem istotnym przy
podejmowaniu decyzji o podrézy na Ukraing. By¢ moze wigc Polacy jezdza na Ukraing przede
wszystkim stuzbowo.

Jak wiadomo, wyjazdy nie sa jedynym sposobem nawiazania kontaktu z przedstawicie-
lami innych narodéw. Statystyki pokazuja, ze granice polsko-ukrainska codziennie przekra-
cza w obie strony wiecej niz 20 tys. 0s6b, ponad 90% z nich to cudzoziemcy (czyli w wigkszo-
$ci obywatele Ukrainy)'®. Tak jest od poczatku lat 90." Polacy spotykaja si¢ wigc z Ukraifica-
mi przede wszystkim ,,u siebie”.

O réznych formach bezposrednich kontaktéw z Ukraihcami wspominato 53% bada-
nych. Byty to: kupowanie r6znych towaréw u handlujacych w Polsce Ukraincow, zatrudnia-

'7 Vouchery byty dostgpne powszechnie — w Przemyslu sprzedawano je na dworcu autobusowym w kioskach
z hotdogami, w Hrebennem stat specjalny kiosk tuz przy przejsciu granicznym (o wymaganiach przy przekracza-
niu granicy polsko-ukraifiskiej w latach 90. patrz np. J. Cichocki, J. Konieczna, Polska, Unia i wschodni sgsiedzi,
,,Polska w Europie”, zesz. XXXIII, s. 43)

'8 Dane strazy granicznej; dotycza pierwszych dziewigciu miesigcy 1999 r.

19 7 pewnymi wahaniami zwigzanymi z kryzysem rosyjskim 1998 r., ktéry dotknat takze Ukraing i wptynat
negatywnie na optacalnos$¢ drobnego handlu bazarowego.
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Wykres 1
Formy bezposrednich kontaktéw Polakéw z Ukraincami (w %)
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kupowanie zatrudnianie wyjazd na Ukraine znajomi Ukraincy znajomi Ukraincy
u Ukraincow pracownikow w Polsce na Ukrainie

Uwaga. Suma przekracza 53% (catkowity odsetek oséb majacych bezposrednie kontakty z Ukraincami), gdyz
kazdy mégt wymienic¢ wigcej niz jedna forme kontaktu.

nie pracownikéw?’, wyjazd na Ukraing, znajomi Ukraincy zamieszkali na state w Polsce, zna-
jomi Ukraifncy zamieszkali na Ukrainie (ilustruje to wykres 1).

W przeciwienstwie do wyjazdow na Ukraing, intensywnosS¢ kontaktow z Ukraincami na
terenie Polski okazata si¢ w istotny sposéb zré6znicowana regionalnie. Wykres 2 pokazuje, ze
goscie zza wschodniej granicy do pracy wybierali czgsciej potudniowg Polske, do dziatalno-
Sci handlowej zas — potudniowa i centralna.

Pracownicy z Ukrainy byli zatrudniani najczesciej w duzych miastach (powyzej 200
tys. mieszkancow) i na wsi — odpowiednio 17% i 16% respondentéw zadeklarowato, ze oni
sami badZ ich znajomi zatrudniali Ukraificow.

Wykres 2
Powszechnos$¢ kontaktow handlowych z Ukraincami i zatrudnianie pracownikow
z Ukrainy w réznych regionach kraju
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20 O zatrudnianiu pracownikéw wspominato 13%, przy czym 2% zadeklarowato, ze sami zatrudniali Ukraiii-
c6w, 11% zas — ze zatrudniali ich sgsiedzi, znajomi lub rodzina.
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Czynniki, na ktorych podstawie powstaje wizerunek innego kraju czy narodu, zwigza-
ne sa nie tylko z osobistymi spotkaniami z przedstawicielami tego narodu. Nie mniej wazne
sa tu informacje przekazywane przez Srodki masowego przekazu. W ciggu ostatnich kilku
lat mozna w Polsce zaobserwowac wyrazny wzrost zainteresowania mediow sprawami ukra-
inskimi. Najpoczytniejsze gazety — przede wszystkim ,,Gazeta Wyborcza” i ,,Rzeczpospoli-
ta” — poswigcaja tym sprawom wiele miejsca, starajac si¢ nie tylko komentowaé biezace
wydarzenia, ale takze zabierac¢ gtos w waznych kwestiach dotyczacych stosunkéw polsko-
-ukrainskich.

Media docieraly ze swymi informacjami o Ukrainie ogétem do 72% respondentéw, przy
czym 68% ogladato poSwigcone tym kwestiom programy telewizyjne, 54% zaS$ — czytato na
ten temat w prasie.

Potaczenie danych dotyczacych osobistych kontaktow respondentéw Ukraincami z in-
formacja o czerpaniu przez nich wiedzy o Ukrainie z mediow pozwala stwierdzié, ze co piaty
respondent (19%) nie miat zadnych kontaktéw z Ukraing — ani tych bezposrednich, z ludZmi,
ani posrednich, z artykutami prasowymi, programami telewizyjnymi itp. Ilustruje to tabela 1.
Poza kontaktami z Ukraing pozostawali gldéwnie mieszkancy wsi 1 osoby o niskim poziomie
wyksztatcenia.

Tabela 1
Zasieg oddziatywania Zrodet informacji o Ukrainie

Kontakt przez mass media Nie majacy kontaktu

z informacjami o Ukrainie
przez mass media

Majacy kontakt z informacjami
o Ukrainie przez mass media
Kontakty bezposrednie

Nie majacy bezposrednich

Kontakiéw z Ukraificami 19% ogdtu badanych 28% og6tu badanych

Majacy bezposrednie kontakty

z Ukraincami 9% og6tu badanych 44% ogodtu badanych

Skojarzenia z krajem

Przeprowadzone badania pokazatly, ze Ukraina jest obecna w Swiadomosci dos¢ sze-
rokiego grona Polakéw. Okazato si¢, ze budzi ona jakieS skojarzenia az u 82% badanych.
Fakt ten nie oznacza jednak, ze wiedza o wspotczesnym panstwie ukrainskim jest rownie
powszechna w polskim spoteczefistwie, jak emocje, obrazy i wspomnienia wywotywane
przez stowo ,,Ukraina”.

Najmniej kfopotow z przywotaniem jakichkolwiek obrazéw zwiazanych z Ukraing?!
miaty osoby starsze, mtodym sprawiato to wiecej trudnosci. Jedynie u 16% urodzonych

21 Pytanie o skojarzenia byto pytaniem otwartym. Kazdy respondent mégt podaé dowolnie wiele skojarzen.
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przed 1939 r. Ukraina nie budzita zadnych skojarzen, zas w najmfodszej grupie responden-
téw odsetek takich oséb zblizyt sie¢ do 25%. Starsi mieli wigc czgsciej co§ do powiedzenia
na temat Ukrainy, cho¢ co czwarty z nich byt obecnie poza zasiegiem jakichkolwiek Zrodet
informacji o tym kraju. W grupach mtodszych zas jedynie 15-19% badanych nie miato
dostgpu do informacji o Ukrainie, a kfopoty ze skojarzeniami miato blisko co czwarty. Po-
kazuje to, ze z jednej strony sama informacja nie wystarcza, aby powstato jakie§ wyobraze-
nie o kraju, z drugiej za$ — wyobrazenia moga istnie¢ niezaleznie od informacji czy wiedzy.

Wykres 3
tadunek emocjonalny skojarzen Polakéw z Ukraing

pozytywne
12%

neutraln
38%

negatywne

N=869 (82% ogdtu badanych) 50%

Ponad 60% skojarzen przywotywanych przez respondentéw byto natadowanych uczu-
ciami — przewaznie negatywnymi (jedynie 12% skojarzen miato wymowe pozytywna). Ilu-
struje to wykres 2. Ladunek emocjonalny skojarzen byt uzalezniony nie tylko od wieku,
lecz takze od intensywnosci kontaktow z Ukraincami, wyksztatcenia i dostepu do informa-
cji za posrednictwem Srodkow masowego przekazu. Wyksztatcenie oraz bezposrednie kon-
takty (w tym szczegélnie wyjazdy na Ukraing) sprzyjaly skojarzeniom pozytywnym, za$
szczegblne sktonnosci do negatywnych skojarzen miaty osoby, ktére przezyty II wojne
Swiatowa.

Negatywne skojarzenia mieli najczesciej najstarsi i najmtodsi respondenci (odpowied-
nio 59% 1 56%), jednak ich tres¢ byta odmienna. Najczestsze skojarzenia prezentuje tabela 2.
U os6b starszych byly one zwiazane zazwyczaj z Il wojna Swiatowa, u oséb mtodszych zas —
z bieda, zacofaniem, przestepczoscia, ogélnym bataganem i staboscia panstwa. Wsréd skoja-
rzen z bieda 1 zacofaniem byta pewna liczba wypowiedzi wyrazajacych wspoétczucie dla Ukra-
incow z powodu sytuacji w ich kraju. Warto podkresli¢, ze o mafii 1 przestepczosci mowity
najczesciej te osoby, ktérych jedynym kontaktem z Ukraing byty informacje uzyskiwane za
posrednictwem mass mediow.

Najmtodszym respondentom Ukraina kojarzyta si¢ przede wszystkim z bieda 1 zacofa-
niem (51%), w pozostatych grupach wiekowych na pierwsze miejsce wysuwaty sie skojarze-
nia historyczne, przy czym — co wydaje si¢ naturalne — najczg¢sciej przywotywaty historie
osoby najstarsze.
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Tabela 2
Najczestsze skojarzenia Polakow z Ukraing

Grupa skojarzen Wybrane skojarzenia szczegétowe

Skojarzenia zwiazane z historia II wojna swiatowa, UPA (20%), ZSRR, Stalin, komunizm (5%), kozacy,
(39% ogétu badanych) powstanie Chmielnickiego (5%), dawne ziemie polskie (3%), inne (3%)

nietolerancyjni, zawzieci, bezwzgledni (12%), kultura, folklor, tradycja
Skojarzenia dotyczace charakteru | (6%), alkohol, wédka (5%), goscinnos¢, przyjazi, zyczliwos¢ (3%),
narodowego Ukraincow (36%) wrodzy w stosunku do Polakéw (2%), niegospodarnos$¢ (1%),
pracowitos¢ (1%), wolnos ¢ (1%), inne (5%)

ub6stwo (15%), zaniedbanie (5%), niegospodarnosé (4%), niska kultura

Bieda, zacofanie (29%) i cywilizacja (2%), zacofany kraj (2%), brud (1%)

bogactwa naturalne (8%), wschodni sasiad, wschodnia granica (8%),
Rosja (4%), Lwéw, Kijéw (2%), duzy kraj (2%), inne (4%)

Przestgpczosé (18%) mafia (7%), przemytnicy (5%), ztodzieje (3%), korupcja (2%), przemoc (1%)
Handel (10%) handel (8%), bazary (2%)

Skojarzenia geograficzne (28%)

Uwaga. kazdy respondent mégt wymieni¢ dowolna liczbe skojarzen, wigc podane odsetki nie sumujg si¢ do
100%.

Skojarzenia z bieda, zacofaniem 1 przestepczoscia dotycza — jak pokazuja inne badania
— nie tyle konkretnie Ukrainy, ile ogdlnie krajow bytego Zwiazku Radzieckiego. Podobne
obrazy przychodza Polakom na mysl co najmniej od kilku lat w zwiazku z Rosja czy innymi
bytymi republikami radzieckimi??. W jezyku potocznym od kilku lat funkcjonuje zbitka stow-
na ,,mafia rosyjska” czy ,,mafia ukrainska”. Takiego sformutowania nie mozna byfo ustysze¢
przed 1989 r.

Grupa skojarzen odnoszacych si¢ do historii, przede wszystkim do okresu I wojny Swia-
towej, to nie tylko przywotywanie dziatalnosci UPA (przy czym nazwa ,,UPA” prawie za-
wsze byta taczona ze stowem ,,banda”). Przypisywane Ukraificom cechy, takie jak m§ciwos¢,
zawzigtoscC, agresja czy okrucienstwo, rowniez czesto mialty zwiazek z historig — z dotyczacy-
mi jej lekturami, przekazami ustnymi czy wreszcie doSwiadczeniami.

Skojarzenia o wymowie pozytywnej dotyczyty przede wszystkim zabytkéw, kultury,
folkloru, cech charakteru Ukraincow, takich jak zyczliwos¢, goscinnosé, a takze — w pojedyn-
czych przypadkach — przywiazania do wolnosci, patriotyzmu i pracowitosci.

Pojedyncze skojarzenia dotyczyly réwniez nielegalnej pracy Ukraincéw w Polsce, co
byto na og6t oceniane negatywnie, gdyz zabierajq Polakom prace. W niektorych przypadkach
jednak nielegalna praca wywotywata raczej odruch wspoétczucia, a nie odrzucenia: panuje tam
wielkie bezrobocie, przyjezdiajg do nas pracowad, pracujq u nas, bo nie majq Srodkow do
Zycia itd.

22 Wspomina o tym np. Noemi Modnicka, ,, Owo monstrum — stereotyp” , op. cit., s. 29.
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Nie jest zaskakujace, ze liczne skojarzenia byty zwiazane z handlem bazarowym. Jest to
obecnie najczgstsza forma bezposrednich kontaktéw migdzy Polakami i Ukraincami. Skoja-
rzenia byly na ogét neutralne w wymowie, cho¢ niekiedy handel bazarowy nasuwat mysli
o biedzie, a czasem zacofaniu 1 bataganie w kraju, z ktérego handlarze przyjezdzaja. Wypo-
wiadajac si¢ o trudnej sytuacji materialnej na Ukrainie, respondenci niekiedy wyrazali wspot-
czucie (sq nawet w gorszej sytuacji niz my — przeszto 70 lat komunizmu, a my tylko 45, narod
przez lata zniewolony przez rezim), a czasem dostrzegali podobienstwo obecnej sytuacji Ukra-
incéw w Polsce do tej, w ktérej znajdowali si¢ Polacy wyjezdzajacy do Niemiec kilkanascie
lat wczesnie;.

Przywotywane przez Polakow skojarzenia dotyczyty zachowan ludzi jako zbiorowo-
$ci —narodu, spoteczenstwa lub pojedynczych oséb. Obraz pafistwa i jego organizacji prak-
tycznie nie pojawial si¢, z wyjatkiem rzadkich wypowiedzi o prezydencie Ukrainy, Leoni-
dzie Kuczmie (ponizej 1%) oraz dwoch respondentow, ktorym Ukraina skojarzyta si¢ ze
stabym paristwem. O Ukrainie mysli si¢ w Polsce jako terytorium zamieszkanym przez lu-
dzi, ale nie jako o panistwie. By¢ moze jest to zwigzane z faktem, ze wiedza o funkcjonowa-
niu systemu politycznego 1 innych elementéw organizacji panstwowej na Ukrainie jest w Pol-
sce stabo rozpowszechniona. Wykazaty to odpowiedzi na pytanie zamknigte dotyczace tych

kwestii.
Wykres 4
Opinie Polakéw o Ukrainie (w %)
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Polacy na ogdt nie wiedza, czy na Ukrainie istnieje system parlamentarny, jaki jest
ustrdj gospodarczy tego panstwa czy jak wyglada organizacja pracy. Na pytania o te kwestie
ponad 60% badanych odpowiadato ,,nie wiem”?. Najwiecej respondentéw miato wyrobione
zdanie w kwestii korupcji i przestepczosci, cho€ tez odsetek tych, ktorzy nie mieli zdania, czy
zjawiska te wystepuja na Ukrainie, wynosit 30-40% (patrz wykres 3).

W pogladach oséb, ktére miaty uksztattowana opini¢, dominuje negatywny obraz funk-
cjonowania panstwa ukrainskiego. Ukraina jest w ich oczach przede wszystkim panstwem zZle
zorganizowanym, n¢gkanym przestepczoscia i korupcja. Respondenci byli na ogét tez przeko-
nani, ze na Ukrainie biurokracja utrudnia zatatwienie najprostszych spraw, politycy sa nie-
kompetentni, swobody obywatelskie nie sa respektowane, nie jest to tez kraj dobrej organiza-
cji pracy ani szybkiego wzrostu gospodarczego, a takze ze nie lubi si¢ tam cudzoziemcow.

Analizujac tak uksztattowany obraz naszego potudniowo-wschodniego sasiada, trze-
ba zwrdci¢ uwage na podstawowe Zrédta informacji, z ktoérych Polacy czerpia wiedze
o Ukrainie. Sg to programy telewizyjne i prasa, ktére docieraja do 72% dorostych obywateli
(por. tabela 1). Ukraina pojawia si¢ w Srodkach masowego przekazu najczgsciej w dwéch
kontekstach: gdy ktos z obywateli tego kraju popetni lub uczestniczy w popetnieniu jakie-
go$ przestepstwa albo tez przy okazji oficjalnych wizyt politykéw. Co prawda, ta druga
sytuacja czasem bywa pretekstem do zaprezentowania szerszej publicznosci ré6znych niu-
ansow ukrainskiego zycia politycznego lub probleméw ekonomicznych, ale wizyty takie
nie sa zbyt czgste, a ponadto zainteresowanie tego rodzaju wydarzeniami jest zwykle nie-
wielkie. W przeciwienstwie do wydarzen z pierwszych stron gazet, informacje o wszelkie-
go rodzaju patologiach spotecznych i przestepstwach przyciagaja uwage stuchaczy, widzow
i czytelnikow.

Innym potencjalnym Zrédtem informacji o Ukrainie sa bezposrednie kontakty z przyby-
wajacymi do Polski obywatelami Ukrainy. Sg to, jak juz wspominano, zazwyczaj handlarze
lub osoby szukajace w naszym kraju zatrudnienia, najczesciej ,,na czarno”. Ogladajac co-
dziennie ludzi tadujacych worki z cebulg do wystuzonych tad i moskwiczy, trudno jest wy-
obrazi€ sobie, ze przybyli oni z kraju z rozwinigta gospodarka rynkowa albo z dobra organiza-
cja pracy, nie wspominajac juz o bardziej ztozonych mechanizmach funkcjonowania pan-
stwa, takich jak np. system parlamentarny.

Podsumowujac, Polacy na ogét nie maja wiedzy o tym, jak funkcjonuje Ukraina jako
panstwo. Wydaje im si¢ jedynie, ze panuje tam korupcja i przestepczos¢ (bo z tymi zjawiska-
mi kojarzy sie byly Zwiazek Radziecki*!), ale na temat bardziej szczegétowych aspektow
organizacji panstwa nie maja uksztattowanych opinii. W oczach tych, ktorzy takie opinie

2 Chodzi tu o sume¢ odsetkéw odpowiedzi nie wiem, trudno powiedzie¢ oraz wyboréw srodka skali migdzy
1 (zdecydowanie si¢ zgadzam) 15 (zdecydowanie si¢ nie zgadzam). Wybor Srodka skali oznaczat brak wyrobione-
go pogladu na dang kwestie.

#* Tego rodzaju skojarzenia byly przytaczane m.in. w opublikowanych przez ,,Gazete¢ Wyborcza” badaniach
dotyczacych Rosji (Nasza Rosja zta, ,,Gazeta Wyborcza”, 15—16 czerwca 1996); pojawiaja si¢ czgsto w rozmo-
wach prywatnych, publikacjach prasowych itp.
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mieli, Ukraina to pafnstwo Zle zorganizowane, nie respektujace swobdd obywatelskich, w kto-
rym w dodatku nie lubi si¢ cudzoziemcow.

Opinie o roli i znaczeniu Ukrainy w Europie

Waznym i ciekawym elementem wizerunku danego kraju sa opinie o jego znaczeniu
migdzynarodowym. Przekonanie, ze jakis$ kraj jest znaczacy dla Swiata, czy cho¢by regionu,
jest waznym czynnikiem stymulujacym kontakty i wspotprace. Pewnych przestanek do anali-
zy tego, jak Polacy postrzegaja miedzynarodowa pozycje Ukrainy, dostarczy¢ moze badanie
polskich wyobrazen o wielkosci tego sasiedniego kraju jesli chodzi o liczbe mieszkancow.
Pytanie o liczbe ludnosci Ukrainy to pytanie o fakty, jest wigc takze swoistym sprawdzianem
wiedzy o potudniowo-wschodnich sgsiadach Polski.

Wykres §
Szacowana liczba ludnosci Ukrainy (w %)
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Ukraina jest jednym z najwigkszych krajéw w Europie — drugim po Rosji pod wzgle-
dem wielkosci terytorium i w czotéwce ze wzgledu na liczbe ludnosci (ok. 49 mIn® w 2000 r.).
Tymczasem Polacy zapytani o liczbg¢ mieszkancow tego tak bliskiego geograficznie kraju,
najczesciej nie potrafili udzieli¢ zadnej odpowiedzi (45% odpowiedziato nie wiem). W rze-
czywistej wielkosci narodu ukrainskiego orientowato si¢ jedynie 22% badanych. Interesuja-
ce, ze 28% respondentow niedoszacowato liczebnosci mieszkancéw Ukrainy, a przeszacowa-
fo ja ponadczterokrotnie mniej (wykres 4).

Wyobrazenia dotyczace liczby ludnosci Ukrainy byly zréznicowane w zaleznosci od
wieku 1 wyksztatcenia badanych. Najmtodsi cz¢sciej niz inni podawali prawidtowe szacunki —
zapewne pamigtali jeszcze dane ze szkoty, odsetek prawidtowych odpowiedzi byt tez tym
wiekszy, im wyzsze byto wyksztatcenie respondentow. Wyjazdy turystyczne na Ukraing row-
niez sprzyjaty orientacji w wielkoSci zamieszkujacego ten kraj narodu, cho¢ sprzyjaty tez

% Stanna 1 kwietnia 2001 r.: 49 184 200 (Zrédto: Panstwowy Komitet Statystyki Ukrainy; http://www.ukrstat.gov.ua).
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przeszacowywaniu jego liczebnosSci (wsrod osob, ktore nigdy nie byty na Ukrainie, 5% prze-
szacowalo jej wielkos¢, wsrdd tych, ktérzy byli — 9%).

Ukraina jest w Polsce uwazana za kraj o srednim znaczeniu w Europie. Taka opini¢
wyrazito 53% badanych. Przekonanych o jej duzym znaczeniu byto nieco wigcej niz tych,
ktorzy sadzili, ze kraj ten nie ma w ogdle zadnego znaczenia (tabela 3).

Tabela 3
Opinie o znaczeniu Ukrainy w Europie
Ukraina jest krajem %
...bez znaczenia w Europie 13
...Srednio znaczacym w Europie 53
...0 duzym znaczeniu w Europie 16
...trudno powiedziec 18

Jak mozna byto oczekiwag, istniata zaleznos¢ miedzy przypisywanemu Ukrainie zna-
czeniu, a szacowang liczba ludnosci (V Kramera 0,23). Odsetki oséb oceniajacych to znacze-
nie jako duze byty tym mniejsze, im nizsze byty szacunki dotyczace liczby ludnosci. Przy tym
wsrdd respondentéw przeszacowujacych wielkos$¢ narodu ukrainskiego az 32% byto przeko-
nanych o duzym znaczeniu tego kraju, za§ wsréd niedoszacowujacych odsetek wahat si¢ od
5% do 19%.

Przekonanie o duzym znaczeniu Ukrainy w Europie rosto takze ze wzrostem wyksztat-
cenia badanych (wykres 5). W grupie os6b z wyzszym wyksztalceniem czesciej niz co czwar-
ty sadzit, ze Ukraina ma w Europie duze znaczenie.

Wykres 6
Opinie na temat znaczenia Ukrainy w zaleznosci od wyksztatcenia badanych
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Opinie o znaczeniu Ukrainy w Europie byty zréznicowane geograficznie. We wszyst-
kich regionach Polski przewazata opinia o Srednim znaczeniu Ukrainy, jednak w graniczacym
z tym krajem regionie potudniowo-wschodnim oraz na pétnocnym wschodzie byto szczegdl-
nie duzo zwolennikéw pogladu o braku jakiegokolwiek znaczenia Ukrainy. W pozostatych
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regionach byto odwrotnie. Najczesciej znaczenie Ukrainy dostrzegano w najbardziej oddalo-
nym od tego kraju regionie pétnocno-zachodnim oraz w centralnym.

Rozwazajac problem znaczenia Ukrainy w Europie mozna zada¢ pytanie, czy Polacy
w ogoéle uwazaja ten kraj za nalezacy do Europy. Postawienie tego pytania w ten sposob,
nieuchronnie rodzi nastgpne: co to znaczy naleze¢ do Europy, czy Polska do niej nalezy itd.
Geograficznie sprawa jest bezdyskusyjna, pozostaje kwestia kulturowo-cywilizacyjna. Nie
miejsce tu na rozstrzyganie, czy i w jakim stopniu Ukraing 1 Polske mozna zaliczy¢ do kregu
kultury i cywilizacji europejskiej, warto jednak odwotac si¢ do tego, jak przedstawiciele obu
narodéw sami widzg swoje miejsce w Europie. Ot6z w 1999 r. silne poczucie identyfikacji
z Europa miato ogétem 8% Polakow i 10% Ukraincow?. Widaé wiec, ze dla obu narodéw
Europa to cos odlegtego i abstrakcyjnego — znacznie powszechniejsza byta identyfikacja z mia-
stem, krajem lub regionem, w ktérym respondent mieszkat.

Gdzie zatem jest granica Europy? Zdaniem blisko 40% badanych Polakéw — na Uralu,
17% sadzi, ze na wschodniej granicy Polski, co dziesiaty zas — ze na zachodniej (tabela 4).
Trudno jednak stawia¢ te odpowiedzi w jednym rzedzie, gdyz zapewne jedni respondenci
rozumieli to pytanie jako test ich wiedzy geograficznej, podczas gdy inni odnosili si¢ do Eu-
ropy jako kategorii kulturowe;.

Tabela 4
Opinie Polakéw o granicy Europy
Gdzie konczy si¢ Europa: %
na Uralu 40
na wschodniej granicy Polski 17
na granicy polsko-niemieckiej 10
na azjatyckiej granicy Rosji 9
na granicy ukraifisko-rosyjskiej 6
nie wiem/trudno powiedzie¢ 18

O granicy na Uralu mowili najczesciej ludzie mtodzi 1 wyksztatceni. W regionie potu-
dniowo-wschodnim wigcej niz gdzie indziej zwolennikéw miat poglad, ze Europa koficzy si¢
na wschodniej granicy Polski (choc i tu przewazali stronnicy granicy na Uralu). Na p6tnoc-
nym zachodzie kraju — w regionie graniczacym z Niemcami — niemal co piaty (19%) byt
zdania, ze granica Europy jest granica polsko-niemiecka, co czwarty za$ — ze wschodnia gra-
nica Polski. W tym regionie zwolennikow pogladu, ze Polska jest rubieza Europy, byto w przy-
blizeniu tyle samo, ile tych, ktérzy umiejscawiali granice Europy na Uralu.

Podsumowujac, wizerunek Ukrainy w oczach spoteczefistwa polskiego jest ksztattowa-
ny przede wszystkim przez historie. Jest to przy tym raczej wizerunek terytorium z jego miesz-

% Dane EVS 1999 (European Values Study). Pytanie brzmiato Z ktérym obszarem geograficznym czuje si¢
Pan(i) zwigzany(a) w pierwszej kolejnosci i drugie pytanie z ktorym obszarem (...) w drugiej kolejnosci. Przyto-
czone odsetki sa suma odsetkéw odpowiedzi na oba te pytania.
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kancami niz obraz panstwa. W skojarzeniach przywotywanych w zwiazku z Ukraing zdecy-
dowanie przewazaja elementy negatywne. Okazuje si¢ przy tym, ze negatywny obraz naszego
wschodniego sasiada nie odchodzi w przesztos¢ wraz ze §wiadkami polsko-ukraifiskich walk
z czasOw ostatniej wojny. Na jego miejsce przychodzi inny, juz nie zwigzany z wojna, obraz
kraju Zle zorganizowanego, ngkanego przez korupcje i przestepczosé. Jednak przy dos¢ po-
wszechnym braku wiedzy o funkcjonowaniu Ukrainy jako panstwa, stosunkowo czgste byto
przekonanie o jej duzym znaczeniu w Europie.

Sympatia, odmiennos¢, dystans

Obraz kraju sasiadujacego i stopien zainteresowania tym krajem przektadajacy si¢ na
ched nawigzywania i utrzymywania réznego rodzaju kontaktow silnie wptywa na stosunek do
zamieszkujacych ten kraj ludzi. Jest takze odwrotnie — ludzkie sympatie i antypatie wobec
przedstawicieli jakiego$ narodu wptywaja na obraz kraju — ojczyzny tego narodu. Postawy
Polakéw wobec Ukraifnicéw, panujacy w polskim spoteczenstwie stereotyp Ukraifica oraz po-
czucie dystansu wobec przedstawicieli tego narodu byty wiec kolejnym aspektem analizowa-
nego nastawienia Polakow do ich potudniowo-wschodnich sasiadow.

Problem ten warto bada¢ w szerszym kontekscie stosunku Polakéw do sgsiadéw i in-
nych narodow. Postawy Polakoéw wobec Ukraincow zostaty wigc porownane z ich nastawie-
niem do Niemcoéw, Czechow, Stowakéw, Wegrow, Austriakow oraz Rosjan 1 Biatorusinéw.

Okazalo si¢, ze Polacy wyraznie dziela wymienione narody na trzy grupy?’ zwigzane
z obszarem geograficznym i politycznym: Europa Srodkowa, Zachodnia i Wschodnia. Ogél-
nie rzecz biorac, najwieksza sympatia ciesza si¢ w Polsce mieszkancy Europy Srodkowej —
Stowacy, Wegrzy i Czesi. Polakéw taczy z nimi nie tylko podobienistwo kultur czy jezykow —
jak w przypadku Stowakéw 1 Czechow, podobienstwo historii — jak w przypadku Wegrow, ale
takze dazenie do wtaczenia si¢ do wspdlnoty najbardziej rozwinigtych krajéow europejskich.

Druga grupa to narody Zachodu, czyli nalezace do kregu, do ktérego Polska aspiruje.
Postawy wobec nich sg takze na ogét pozytywne, cho¢ juz nie tak jednoznacznie, jak wobec
poprzednio omawianej grupy. To ciekawy wynik, gdyz w prowadzonych wczesniej bada-
niach nad sympatig Polakéw do ré6znych narodéw Austriacy cieszyli si¢ zwykle wieksza sym-
patig niz Czesi i Stowacy?. Wydaje si¢, ze moze to mie¢ zwiazek ze zmianami politycznymi
w Austrii®, a takze spadkiem poparcia Polakéw dla Unii Europejskie;.

27 Wyniki analizy czynnikowej, w ktérej wymuszono wyréznienie 3 czynnikéw. Warto$¢ wiasna powyzej
1 maja dwa czynniki: ,,Europa Wschodnia” i ,,Europa Srodkowa”. Wartos¢ wlasna trzeciego ,,Europa Zachod-
nia” wyniosta 0,81.

% Por. np. Komunikat nr 158 z badah CBOS z pazdziernika 1998 r. Stosunek Polakéw do innych narodowo-
sci, oprac. Michat Strzeszewski (http://www.cbos.com.pl).

» Po sukcesach wyborczych Partii Wolnosci Jorga Haidera odnotowano znaczny spadek poziomu sympatii
do Austriakéw (por. M. Sikorska, Polska—Austria. Wzajemny wizerunek w okresie rozszerzania Unii Europejskiej,
ISP, Warszawa, ISP, 2000).
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Trzeciag wyrdzniona grupa narodéw sa mieszkancy krajow wschodnioeuropejskich —
Biatorusini, Rosjanie i Ukraificy. Jest to grupa, wobec ktorej postawy maja inny charakter niz
wobec dwoch pozostatych. Nieche¢ wyraZnie przewaza tu nad sympatia, szczegdlnie w od-
niesieniu do Ukraincow.

Tabela 5
Poziom sympatii Polakéw do innych narodéw (w %)

Bardzo S rr/?n ;tia Bardzo Trudno
Nardd duza Sympatia ympatia, Nieched duza N Srednia*

sympatia ant nieched powiedziec

Y niecheé
Niemcy 18 20 39 9 10 5 2.71
Austriacy 19 24 40 5 3 9 2.44
Czesi 23 29 35 5 2 7 2.28
Wegrzy 24 27 36 3 2 8 2.27
Stowacy 23 29 34 4 1 8 2.26
Biatorusini 10 16 39 14 12 9 3.01
Rosjanie 11 16 37 15 16 6 3.09
Ukraincy 9 14 35 17 17 8 3.19

* Przy obliczaniu wartosci Sredniej pominigto odpowiedzi trudno powiedzieé. Ze wzglgdu na zastosowang skale,
im wigksza jest warto$¢ Sredniej, tym wigksza przecietna nieche¢ do danego narodu.

Przyjrzyjmy sie nieco doktadniej postawom wobec Ukraincéw, ktoérzy okazali si¢ naj-
mniej lubianym narodem sposrod oSmiu objetych badaniem. Nastawieniem do Ukraincow
istotnie wyrdzniali si¢ jedynie ci respondenci, ktorzy byli kiedy$ na Ukrainie. W tej grupie
sympatia przewazata nad niechgcia i przewaga ta byta wigksza wsrdd tych, ktérzy odwiedzili
Ukraing wiecej niz jeden raz. Trudno jednak rozstrzygnaé, czy owe wizyty to przyczyna czy
skutek wigkszej sympatii do Ukraiicow. Nieco mniej niechetni Ukraificom byli takze ci re-
spondenci, ktérzy mieli dostep do informacji o Ukrainie za posrednictwem srodkéw masowe-
go przekazu.

Czestos¢ kontaktow nie oznacza spadku niecheci. Regionem, w ktérym postawy niechet-
ne wobec Ukraincéw sa najczestsze, jest potudniowy wschdd (wojewddztwo podkarpackie, lu-
belskie 1 matopolskie), czyli obszar, w ktérym przybywajacy do Polski Ukraincy najczesciej
handluja lub pracuja. Swiadczy to o niezwyklej trwatosci resentymentéw historycznych oraz
o tym, ze handel bazarowy bywa zapewne okazja do wielu zatargéw i nieporozumien.

Poziom sympatii do Ukraincow zalezat od wieku. Mozna tu wyrézni¢ wtasciwie dwie
grupy: ich granica jest wiek 40 lat. Osoby starsze odczuwaty zdecydowanie silniejsza niecheé

3 Wyjatkiem sa w tej grupie Biatorusini, do ktérych zaréwno sympatie, jak i niecheé wyrazato po 26%
badanych.
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niz mtodsze. O ile w grupie starszej byfo pewne zréznicowanie — osoby, ktdrych zycie doroste
lub dziecifstwo uptynety podczas I wojny Swiatowej, rznity si¢ poziomem niecheci od 0s6b
urodzonych juz po wojnie (ci pierwsi byli nastawieni bardziej niechgtnie), o tyle w grupie
mtodszej zupetnie nie byto réznic miedzy grupami wiekowymi 18-24 i 25-39 lat. Widac tu
wigc wyraznie wptyw doswiadczen wojennych i pamigci o nich na postawy wobec Ukrain-
cow. Nie wida¢ natomiast efektu zmiany sytuacji w dziedzinie informacji i trwajacej juz kilka
lat publicznej dyskusji nad tymi aspektami stosunkow polsko-ukrainskich, ktére w czasach
PRL byty tematem tabu. Dyskusje polsko-ukrainiskie toczg si¢ gdzie§ na marginesie najwaz-
niejszych spraw, ktérymi zyje dzis spoteczenstwo polskie, dlatego na ich efekt trzeba bedzie
poczekac.

Sympatia badZ niech¢¢ wobec innych narodéw przektada si¢ zwykle na poczucie dy-
stansu do nich. Analiz¢ dystansu Polakéw wzgledem UkraificOw rozpoczniemy od postrzega-
nia stopnia podobienstwa Polakéw 1 Ukraincow.

Okazuje si¢, ze mimo bliskosci geograficznej oraz wspdlnej przynaleznosci do grupy
ludéw stowianskich, Ukraificy uwazani sa w Polsce raczej za niepodobnych do Polakéw. Nie-
mal co piaty uwazat ich za bardzo réznych, a jedynie 3% sadzito, ze sa bardzo podobni do
Polakéw (wykres 6).

Wykres 7
Postrzeganie podobienistwa 1 odmiennosci Ukraincow 1 Polakow (w %)
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bardzo podobni 3

raczej podobni 15

ani podobni, ani niepodobni ‘ 25
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zupe®nie niepodobni 18 '

trudno powiedziese 14

Postrzeganie odmiennosci Polakow od Ukraincoéw byto zréznicowane zar6wno ze wzgle-
du na podstawowe charakterystyki spoteczno-demograficzne respondentéw, jak i region za-
mieszkania. Waznym czynnikiem réznicujacym byt tez kontakt z r6znymi Zrédtami informa-
cji o Ukrainie.

Najsilniejsze poczucie odmienno$ci mieli mieszkancy regionu potudniowo-wschodnie-
g0, najmniejsze zas — zachodniej Polski (regiony péinocno-zachodni i potudniowo-zachodni).
Ciekawa byta zaleznoS¢ postrzeganego stopnia podobienstwa migdzy Polakami i Ukraincami
od wieku. Najmniejsze podobiefstwo widzieli najstarsi i najmtodsi respondenci. Sa to te same
grupy wiekowe, w ktorych obraz Ukrainy i Ukraincéw jest najbardziej negatywny i ktére ze
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stosunkowo najwieksza rezerwa odnosza si¢ do rozwijania wspotpracy z Ukraing (por. wy-
kres 12). Najmniejsze réznice dostrzegali respondenci z grupy wiekowej 25-39 lat. Poczucie
odmiennosci malato ze wzrostem wyksztafcenia, przy czym najsilniej odczuwali ja respon-
denci z wyksztatceniem zasadniczym zawodowym.

Podobienstwo Ukraincoéw do Polakéw czesciej niz inni dostrzegaty osoby, ktére byty na
Ukrainie, a zwtaszcza ci, ktorzy jezdza tam czgsto. Przekonanie o podobienstwie obu naro-
dow byto tez zwiazane z poziomem sympatii Polakow do Ukraincow — im wigksza sympatia,
tym chetniej dostrzegano podobiefistwo.

Poczucie dystansu wobec Ukrainicow byto mierzone réwniez z wykorzystaniem zmo-
dyfikowanej skali Bogardusa. Mozna powiedzie¢, ze wyniki tego pomiaru (tabela 6) potwier-
dzaja to, co pokazaty juz poprzednie analizy, mianowicie ze poczucie dystansu Polakéw wzgle-
dem Ukraincéw jest znaczne. Innymi stowy — wielu najchetniej trzymatoby si¢ od Ukraincow

jak najdale;.
Tabela 6
Poziom dystansu Polakéw wobec Ukraincow (w %)

Czy zgodzit(a)by sie Pan(i) aby Ukrainiec... Tak Nie Trfldm.) .

powiedziec
odwiedzit Polske jako turysta 85 11 4
Pracowat razem z Panem/Pania 45 39 16
byt Pana/Pani najblizszym sasiadem 42 43 15
zamieszkat w Polsce na state 40 47 13
wszedt do grona Panskich bliskich przyjaciét 40 40 20
otrzymat polskie obywatelstwo 34 51 15
stat si¢ cztonkiem Pana/Pani rodziny przez matzenstwo
z Pana/Pani dzie¢mi - 48 24
kierowat firma, w ktérej Pan/Pani pracuje 24 58 18
nalezat do Rady Miejskiej w Pana/Pani miescie 22 63 15

Najmniej sprzeciwu budzi odwiedzanie naszego kraju przez Ukraincéw w charakterze
turystow, jednak co dziewigtemu badanemu nie podoba si¢ nawet to. Wsrdd innych rodzajow
kontaktéw tylko wspdlna praca byta cze¢sciej akceptowana niz nieakceptowana. Ukraificy
mogliby znaleZ¢ si¢ w gronie bliskich przyjaciét 40% badanych. Tyle samo odrzucito taka
mozliwos¢. Podobny odsetek respondentdow bytby sktfonny zaakceptowaé Ukraincow jako
sasiadéw lub zgodzi€ si¢, by zamieszkali w Polsce na state (cho¢ przeciwnikéw byto w obu
przypadkach wigcej niz zwolennikow).

Przyznanie Ukraincowi polskiego obywatelstwa czy tez dopuszczenie go do petnienia
jakichkolwiek funkcji kierowniczych (w radzie miejskiej lub firmie) byto nie do zaakcepto-
wania dla ponad potowy badanych. Przy czym Ukraincy we wtadzach miejskich budzili sprze-
ciw az 63% respondentow.
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Najbardziej niechetni Ukraincom sa mieszkancy graniczacego z Ukraing regionu po-
tudniowo-wschodniego, najmniej — mieszkancy zachodniej Polski (regionu pétnocno-za-
chodniego i potudniowo-zachodniego). Na potudniowym wschodzie udziat Ukrainicéw we
wladzach negowany jest wyjatkowo silnie (tylko 16% zaakceptowatoby Ukraifica w radzie
miejskiej, 15% w kierownictwie firmy). Znacznie silniej niz w pozostatych regionach od-
rzuca si¢ tu takze mozliwos¢ wspdlnej pracy czy sgsiedztwa z Ukraincami. Wynik ten kore-
sponduje z pojawiajacymi si¢ co jakis czas w prasie czy telewizji sygnatami o istniejacych
w tym regionie konfliktach mniejszosci ukraifiskiej z lokalnymi spotecznosciami. Naj-
bardziej gtosny byt swego czasu sprzeciw wobec zwrotu gmachu katedry przemyskim gre-
kokatolikom?!.

Nie mniej interesujacy jest wyraznie mniejszy dystans wobec Ukraincéw odczuwany przez
mieszkancow pétnocno-zachodniej Polski. W regionie tym mieszka wigcej os6b narodowosci
ukrainiskiej niz na potudniowym wschodzie kraju® i wydaje si¢, ze zostali oni zaakceptowani
przez lokalne spotecznosci. Co czwarty mieszkaniec potnocno-zachodniej Polski ma wsréd swoich
znajomych Ukraincow mieszkajacych na state w Polsce. Rowniez odsetek tych, ktérzy maja
znajomych na Ukrainie, jest w tym regionie wyraznie wigkszy niz gdzie indziej*.

Wydaje si¢ wigc, ze w tych dwdch regionach naktadaja si¢ na siebie dwie rézne sprawy:
stosunek do obywateli Ukrainy oraz do obywateli polskich narodowosci ukrainiskiej. Lokalne
konflikty z mniejszoSciami narodowymi, ktérych jest w rejonie Przemysla znacznie wigcej
niz w innych czesciach kraju, w istotny sposéb wptywaja na postawy mieszkajacych tam
Polakéw wobec Ukraincow*.

Odczuwanie dystansu w stosunku do Ukraincéw, podobnie jak inne aspekty postaw
wobec nich, wiaze si¢ z wyksztatceniem, wiekiem oraz z informacjami na temat Ukrainy.
Zaleznos¢ dystansu od wieku i wyksztafcenia prezentuje wykres 7. Ciekawa jest tu najmtod-
sza grupa respondentéw. Respondenci z tej grupy byli gotowi zaakceptowac Ukraincow nie-
mal we wszystkich rolach, o ktére ich pytano. Wyjatek stanowito tu kierowanie firma badz
cztonkostwo w radzie miejskiej. Te funkcje mtodziez powierzytaby Ukraificom znacznie mniej
chetnie, niz zrobiliby to respondenci nalezacy do pozostatych grup wiekowych. Wydaje sig,
ze chodzito tu przede wszystkim o brak akceptacji dla pozostawania w formalnej zaleznosci
od obcych. Ukraifcy jako turysci, wspétpracownicy, wspétobywatele czy nawet sgsiedzi nie
musieliby mie¢ bezposredniego wptywu na zycie badanych, wigc budzili mniejszy sprzeciw.
Natomiast posiadanie przez Ukrainca formalnej wtadzy spowodowatoby, ze mégtby on po-

31 Konflikt trwat w latach 1991-1993. W sprawe zaangazowat sie wtedy nawet papiez. O innym, cho¢ podob-
nym konflikcie w Przemyslu pisze tez Andrzej Kaczynski w artykule Zamet pod koputq, ,,Rzeczpospolita”, 30 sierp-
nia 1994.

32 M. Czech, Mniejszos¢ ukrairiska w Polsce, ,,\Wiez” 1991, 11-12, s. 123.

3% Zawyjatkiem regionu pofudniowo-zachodniego, w ktérym 12% badanych mieszkaficéw miato znajomych
na Ukrainie. Wsréd respondentéw z pétnocnego zachodu znajomych na Ukrainie miat co dziesiaty.

3* Powod6w do konfliktow jest duzo — jak chocby te dotyczace wtasnosci. Organizacje ukrainiskie staraja sie
odzyskac dzi$§ nieruchomosci utracone kiedy$ w wyniku wysiedlenia.
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Wykres 8
Sredni dystans wobec Ukraincéw w grupach wyréznionych ze wzgledu na wiek i wyksztatcenie®
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Uwaga. Indeks dystansu przyjmowat wartosci od 0 do 9, gdzie 0 oznacza, ze respondent gotow bytby zaakcepto-
wac Ukraincow we wszystkich rolach, o ktére byt pytany, a 9 — ze nie zaakceptowatby ich w zadnej z nich.

dejmowac decyzje bezposrednio dotykajace respondentow, co okazato si¢ trudne do zaakcep-
towania. Podobne postawy zobserwowano badajac dystans Polakéw wobec Austriakow, Niem-
cow czy Francuzow?. Jakakolwiek formalna wiadza w Posce w rekach nie-Polakow nie budzi
w spoteczenstwie polskim akceptacji.

Wizerunek typowego UKrainca i typowego Polaka

Przy znacznym poczuciu dystansu i ogélnym braku sympatii do Ukraincow interesujace
jest, jak ksztattuje si¢ stereotyp mieszaknca Ukrainy 1 jaki jest stopien jego rozbieznosci w po-
rOwnaniu z wtasnym obrazem Polakow.

Zwraca uwagg fakt, ze obraz typowego Ukrainca jest nieokreslony i niejasny (tabela 7).
Praktycznie jedyna cecha Ukraincow, co do ktorej wigkszos¢ Polakow ma wyrobione zdanie,
jest ich sktonnos¢ do naduzywania alkoholu. Przypisanie innych cech sprawiato trudnosci
1 respondenci najczesciej wskazywali Srodek skali (odsetek takich wskazan wahat si¢ w prze-
dziale od 45% do 61%).

Wsréd respondentdw, ktérzy zdecydowali sie wypowiedzie€ bardziej jednoznacznie na
temat cech typowego Ukrainca, wiekszos$¢ sadzita, ze sg oni goscinni (32% ogdtu badanych)
1 religijni (30%). Kontrowersyjna okazata si¢ kwestia pracowitosci Ukraincow — 26% uwaza-
Yo ich za pracowitych i doktadnie tyle samo za leniwych. Pozostate cechy przypisywane temu
narodowi miaty zabarwienie negatywne. Uwazano wigc ich na ogét za zacofanych (43%),

3 Wspotezynnik korelacji liniowej (Pearsona) dystansu z wiekiem byt istotnie r6zny od zera i pozytywny,
za$ wspotczynnik korelacji rangowej Kendalla dla dystansu i wyksztatcenia byt negatywny i takze istotnie rézny
od zera.

% M. Sikorska, Austria — Polska..., op. cit.; X. Dolifiska, M. Fatkowski, Polska — Niemcy. Wzajemny wizeru-
nek w okresie rozszerzania Unii Europejskiej, Warszawa, ISP, 2001; M. Warchala, Polska — Francja. Wzajemny
wizerunek w okresie rozszerzania Unii Europejskiej, Warszawa, ISP, 2001.
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nieuczciwych (38%), nietolerancyjnych, niewyksztatconych, zaniedbanych i samowolnych
(po 37% badanych). Nieco lepiej ,,wypadali” na skali skutecznosci i przedsiebiorczosci, jed-
nak w zestawieniu z tym, ze zdecydowana wiekszo$¢ badanych uwazata Ukraincéw za nie-
uczciwych, te cechy niekoniecznie musza mie¢ wydzwiek pozytywny.

Tabela 7
Typowy Ukrainiec w oczach Polakéw

Typowy Ukrainiec jest:
1 2 3 4 5
pracowity 10 16 48 16 10 leniwy
tolerancyjny 4 13 46 22 15 nietolerancyjny
nowoczesny 3 8 46 28 15 zacofany
wyksztatcony 3 8 52 27 10 niewyksztatcony
efektywny 4 12 55 23 6 nieefektywny
uczciwy 3 10 49 21 17 nieuczciwy
zyczliwy 6 16 45 20 13 niezyczliwy
schludny 3 11 49 24 13 zaniedbany
religijny 11 19 46 14 10 niereligijny
odpowiedzialny 3 11 61 17 8 nieodpowiedzialny
zdyscyplinowany 4 11 48 25 12 samowolny
goscinny 15 20 47 11 7 niegos cinny
nie naduzywajacy alkoholu 2 4 29 28 37 naduzywajacy alkoholu
przedsiebiorczy 6 12 56 20 6 nieprzedsiebiorczy

Uwaga. Zastosowano skale od 1 (np. bardzo pracowity) do 5 (np. bardzo leniwy). Pozostate cyfry stuzyty do
wyrazania opinii posrednich.

Sposréd zmiennych spoteczno-demograficznych jedynie wyksztatcenie w pewnym stop-
niu wpltywato na wizerunek typowego Ukraifica. Wyr6znialy si¢ tu osoby o wyksztatceniu
wyzszym, ktére ogdlnie rzecz bioragc miaty sktfonnos¢ do przypisywania Ukraificom cech bar-
dziej pozytywnych niz pozostali badani. Szczegdlnie czesto w tej grupie uwazano ich za go-
Scinnych (39%), religijnych (36%) i przedsiebiorczych (28%). Osoby z wyzszym wyksztatce-
niem dostrzegaly takze czesciej niz inni zyczliwos¢ Ukraincow (27%), cho¢ jednoczesnie
doktadnie tyle samo uwazato ich za niezyczliwych.

Stereotyp Ukraifica byt jednakowo niedookreslony we wszystkich regionach naszego
kraju. Wyjatkowy pod tym wzgledem byt jedynie region pétnocno-zachodni, w ktérym re-
spondenci czesciej decydowali si¢ na wyrazenie opinii bardziej jednoznacznych — pozytyw-
nych lub negatywnych —irzadziej niz pozostali badani mieli skfonnos$¢ do wskazywania §rod-
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ka skali. Wydaje sie, ze do lepszego uksztattowania si¢ stereotypu UkraincoOw w tym regionie
przyczynity si¢ szczegdlnie dwa czynniki — pierwszy to wspominany fakt zamieszkiwania na
tych terenach os6b narodowosci ukrainskiej. Drugi czynnik jest zwigzany z tym, Ze region
potnocno-zachodni to w catosci tzw. ziemie odzyskane. Na tych terenach wszyscy sa w pew-
nym stopniu imigrantami, a wi¢c wigksza wage przywiazuje si¢ tu do spraw zwigzanych z po-
chodzeniem, do korzeni. Mieszkaicy tego regionu interesuja si¢ pochodzeniem swoim i in-
nych. Wiedza, ze niektorzy ich sasiedzi i znajomi sg Ukraincami, mogg wiec formutowac na
ich temat opinie i sady. Poniewaz sg to opinie uksztattowane pod wptywem kontaktéw z real-
nymi osobami — sg bardziej jednoznaczne niz te, ktére powstaja w wyniku informacji przeka-
zywanych przez Srodki masowego przekazu lub na podstawie przekazéw rodzinnych.

W omawianym regionie szczegélnie czgsto przypisywano Ukraincom cechy zwiazane
z podtrzymywaniem wiezi miedzyludzkich: goscinnosé, religijno$¢ oraz sktonnos$¢ do nad-
uzywania alkoholu®’. W nieco mniejszym stopniu mieszkancy tego regionu uwazali za wta-
sciwe Ukraifncom takie cechy, jak przedsigbiorczos¢, odpowiedzialnos¢, skutecznosé, zdy-
scyplinowanie i pracowitos¢. Cechy te sktadaty si¢ na jeden wspdlny wymiar efektywnosci.
Inne grupy cech, zwigzane z nowoczesnoscia czy moralnoscia publiczna, byty w tym regionie
uwazane za najmniej odpowiadajace wizerunkowi typowego Ukraifca.

Na stereotyp Ukraifica mialy takze wptyw bezposrednie kontakty z przedstawicielami
tego narodu, a szczegdlnie wizyta na Ukrainie. Respondenci, ktorzy mieli kontakty z Ukrain-
cami, znacznie rzadziej niz pozostali wskazywali Srodek skali przy wszystkich cechach, o ktére
byli pytani. W ich oczach wizerunek typowego Ukraifica miat nieco wigcej pozytywnych
rysOw niz w oczach oséb, ktére nie byty na Ukrainie ani nie spotkaty si¢ z jej mieszkancami.
Ponad potowa o0s6b, ktére odwiedzity potudniowo-wschodnich sasiadéw Polski, uwazata
Ukraincéw za goscinnych (58%), blisko potowa — za pracowitych (47%). W tej grupie réw-
niez wigcej 0sOb przypisywato im zyczliwos¢ niz niezyczliwosc¢. Jednak kontakty z Ukrainca-
mi wptynety na rozpowszechnienie nie tylko pozytywnych opinii o przedstawicielach tego
narodu. Badani, ktérzy byli na Ukrainie, czgsciej niz pozostali sadzili, ze jej mieszkancy sa
raczej niewyksztatceni 1 samowolni (po 45%, podczas gdy wsrod pozostatych respondentow
odsetek ten w obu przypadkach wynosit 36%).

Ogo6lnie badanie pokazato, ze stereotyp Ukraifica jest w spoteczenstwie polskim nie-
zbyt wyrazny. W wizerunku tym wyrodzniaja si¢ jedynie takie typowe w opinii Polakow
cechy, jak naduzywanie alkoholu i goscinnos$¢. Stosunkowo czesto takze przypisywana jest
Ukraificom religijnosc.

37 Jest to wynik analizy czynnikowej cech przypisywanych Ukraincom przeprowadzonej jedynie dla wyrdz-
niajacego si¢ wyrazisto$cia opinii regionu pétnocno-zachodniego. Analiza ta wyodrebnita cztery stosunkowo
klarowne wymiary: wymiar efektywnosci (odpowiedzialnos¢, przedsigbiorczos¢, zdyscyplinowanie, efektyw-
nos¢ i pracowito$¢), wymiar moralnosci publicznej (tolerancja, uczciwosé, zyczliwos¢), wymiar nowoczesno-
Sci (nowoczesnos$é, schludnosé, wyksztalcenie) i wymiar wiezi miedzyludzkich (goscinnosé, religijnosé i nad-
uzywanie alkoholu).
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Autostereotyp Polakow

Wizerunek typowego Ukrainca okazat si¢ w Polsce niedookreslony, ale w swej ogdl-
nej wymowie negatywny. Interesujace jest jego zestawienie z autostereotypem Polakow,
zwtaszcza w kontekscie silnie odczuwanego przez nich dystansu 1 poczucia odrebnosci od
Ukraincow.

Wtasny wizerunek Polakow jest znacznie lepiej okreSlony niz stereotyp Ukraincow.
Kilka cech jednak budzi w spoteczenstwie kontrowersje. Naleza do nich efektywnos¢, uczci-
wos¢, odpowiedzialnos¢ i dyscyplina (tabela 8). W przypadku wszystkich tych charaktery-
styk najczesciej wybierany byt srodek skali — respondenci nie potrafili zdecydowac, czy ce-
chy te sa Polakom wtasciwe czy tez nie.

Tabela 8
Autostereotyp Polaka
Typowy Polak jest:
1 2 3 4 5
pracowity 19 30 35 11 5 leniwy
tolerancyjny 14 30 36 14 6 nietolerancyjny
nowoczesny 19 40 35 5 1 zacofany
wyksztatcony 15 37 40 7 1 niewyksztatcony
efektywny 9 31 49 9 2 nieefektywny
uczciwy 7 23 48 17 5 nieuczciwy
zyczliwy 15 33 37 12 3 niezyczliwy
schludny 16 40 37 5 2 zaniedbany
religijny 39 34 22 3 2 niereligijny
odpowiedzialny 9 31 48 8 4 nieodpowiedzialny
zdyscyplinowany 7 25 45 17 6 samowolny
goscinny 47 33 17 2 1 niegos cinny
nie naduzywajacy alkoholu 2 8 38 32 20 naduzywajacy alkoholu
przedsigbiorczy 14 33 46 5 2 nieprzedsiebiorczy

Uwaga. Zastosowano skale od 1 (np. bardzo pracowity) do 5 (np. bardzo leniwy). Pozostate cyfry stuzyty do
wyrazania opinii posrednich.

Nalezy stwierdzi¢, ze Polacy maja stosunkowo wysokie mniemanie o sobie. Jedyna
negatywna cecha, ktérg powszechnie dostrzegaja, jest naduzywanie alkoholu (52% uwa-
za te ceche za charakterystyczng dla Polakow). We wszystkich pozostatych przypadkach
odsetki przypisujacych Polakom cechy pozytywne przewyzszaja odsetki dostrzegajacych
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wady. By¢ moze taki obraz wlasnego narosu wytania si¢ w konfrontacji z mniej atrakcyj-
nym wizerunkiem Ukraincow, gdyz w badaniach wizerunku np. Polakéw 1 Austriakéw
czy Polakéw i Niemcéw okazywato sie, ze autostereotyp Polakéw jest mniej wyrazisty
1 wigcej w nim cech negatywnych niz w wizerunku dalszych i blizszych sasiadéw z Za-
chodu®.

Polacy uwazaja si¢ przede wszystkim za goscinnych i religijnych. Warto przy tym zwrécié
uwagge, ze blisko potowa uwaza typowych Polakow za bardzo goscinnych, 39% zas za bardzo
religijnych. Autostereotyp Polakéw wyréznia nadto zespot cech zwigzanych z ich aspiracjami
do Swiata zachodniego. Sa wigc nowoczesni, schludni i wyksztatceni, a takze pracowici — tak
sadzita ponad potowa badanych (w przypadku pracowitosci — 49%).

Poziom krytycyzmu wobec wiasnego narodu byt uzalezniony od zmiennych spoteczno-
-demograficznych, takich jak wiek czy wyksztatcenie. Najwigkszym krytycyzmem wyréznia-
li si¢ respondenci z wyzszym wyksztatceniem, cho¢ w odniesieniu do wigekszosci cech wtéro-
waly im osoby posiadajace wyksztatcenie Srednie. Zaleznos$¢ sposobu postrzegania wiasnego
narodu od wieku wygladata w ten sposéb, ze najbardziej krytyczna byta mtodziez, najmnie;j
za$ — osoby w wieku 40-59 lat.

Warto zauwazy¢, ze wbrew stosunkowo silnie odczuwanej odrebnosci od Ukraincéw,
cechy, ktére byty uwazane za najbardziej typowe dla Polakéw — naduzywanie alkoholu oraz
goscinnos¢ 1 religijnos¢ — przypisywano najczesciej takze Ukraincom. Jednak Polacy uwazali
si¢ za wyraznie ,,lepszych” od Ukraincéw we wszystkich wymiarach®, jednakowo ocenili
jedynie zamitowanie obu narodéw do alkoholu.

2. Opinie o stosunkach polsko-ukrainskich

W publikacjach prasowych poruszajacych kwestie polskiej polityki zagranicznej czg-
sto mozna si¢ spotkaé z opinia, ze w ostatnich latach stosunki polsko-ukraifiskie sa dobre
jak nigdy dotad. Opinie te odnosza si¢ jednak do stosunkow miedzy politykami i elitami.
Relacje miedzy spoteczefistwami sg sprawg znacznie bardziej skomplikowang. Z jednej
strony od kilku lat pomyslnie rozwijaja si¢ wszelkiego rodzaju kontakty ,,biznesowe”
miedzy Polakami i1 Ukraincami — handel, wspoétpraca w réznych dziedzinach, przyjazdy
do Polski pracownikéw z Ukrainy. Z drugiej strony jednak w §wiadomosci wielu Pola-
kow stale tkwia urazy z przesztosci. Stosunki polsko-ukraifiskie obcigzone sg pamigcia
wydarzen z lat II wojny Swiatowe], o ktorych dopiero od niedawna mozna mowic otwar-
cie. Potrzeba jednak czasu, aby uporzadkowac fakty i wyjasni¢ wszystkie nagromadzone
wokét tych wydarzen mity.

¥ M.Sikorska, op.cit.; X. Dolinska, M. Fatkowski, op. cit.; M. Warchala, op.cit.
¥ Roéznice miedzy Srednimi dla wszystkich cech zbadane testem t-Studenta byty istotne statystycznie.
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Pojednanie miedzy Polakami i Ukraincami

Kwestia pojednania polsko-ukrainskiego pojawia si¢ w badaniach spotecznych® od
1997 r. Od samego poczatku przewazata opinia, ze pojednanie takie jest mozliwe, cho¢ liczba
pesymistow byta rowniez znaczaca (tabela 9). W 2000 r. odsetek os6b optymistycznie zapa-
trujacych si¢ na mozliwos¢ pojednania byt prawie taki sam jak przed rokiem, natomiast po raz
pierwszy zmniejszyt si¢ znacznie udziat os6b uwazajacych takie pojednanie za niemozliwe.
Wzrosta przy tym grupa osob nie majacych wyrobionego zdania w tej sprawie.

Poglady na mozliwos$¢ pojednania polsko-ukrainskiego okazaty si¢ w istotny sposéb
zalezne od wieku 1 wyksztatcenia. Dato si¢ takze zauwazy¢ pewne zroznicowanie regional-
ne. Zmienne te réznicowaty odsetek optymistow, natomiast udziat pesymistow byt we wszyst-
kich grupach podobny i wynosit ok. 10%. Zmienna, ktéra najsilniej wptywata na poglady
dotyczace badanej kwestii, byto wyksztatcenie. Wsréd oséb z wyzszym wyksztatceniem
80% uwazato pojednanie za mozliwe, podobnego zdania byto 2/3 badanych z wyksztatce-
niem $rednim.

Tabela 9
Opinie o pojednaniu migdzy Polakami i1 Ukraincami (w %)
Czy mozliwe jest pojednanie 1997 1998 1999 2000
miedzy Polakami i Ukraincami?
Mozliwe 58 43 57 60
Niemozliwe 39 37 40 9
Trudno powiedzie¢ 3 15 3 31

Uwaga. Dane z lat 1997-1999 — CBOS, z roku 2000 — ISP.

Osoby starsze odnosity si¢ do perspektywy pojednania z Ukraincami bardziej sceptycz-
nie niz inni, w mozliwos¢ takiego pojednania czg¢Sciej wierzyli mtodzi. Najbardziej optymi-
stycznie nastawiong grupa byli tu respondenci w wieku 25-39 lat. Odsetki pesymistow nato-
miast byty jednakowe we wszystkich grupach wiekowych.

Na mozliwos¢ polsko-ukrainskiego pojednania zapatrywano si¢ takze roznie w roz-
nych regionach naszego kraju. Najwigcej optymistow byto w regionie pétnocno-zachodnim
1 pétnocno-wschodnim, najmniej zas — w graniczacym z Ukraing regionie potudniowo-
-wschodnim, jednak i tu w pojednanie wierzyta ponad potowa badanych mieszkancéw re-
gionu. Odsetki pesymistow byty wszedzie jednakowe. Wizyta na Ukrainie i w ogéle dostep
do réznych Zrédet informacji o tym kraju sprzyjaty optymizmowi w kwestii pojednania, na
odsetek pesymistow jednak nie wptywaty.

40 Por. komunikat CBOS nr 100 z kwietnia 1999 r., Polacy o mozliwosci pojednania z Niemcami i Ukraing,
oprac. M. Strzeszewski (http://www.cbos.com.pl).
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Powyzsza analiza wskazuje wiec, ze opinie 0sob, ktore nie widza mozliwosci pojedna-
nia miedzy Polakami i Ukraihcami, nie sa zwigzane ani z zadnym szczegdlnym miejscem
zamieszkania, ani z grupg wiekowa. Jedyna cecha, ktéra realnie wyrdznia ich sposréd ogétu
spofeczenstwa, jest przecig¢tnie nizsze wyksztatcenie.

Poglady na kwesti¢ pojednania z Ukraincami wiaza si¢ z postawami sympatii lub nie-
checi wobec tego narodu. Przy czym wyrdzniajg si¢ swym sceptycyzmem osoby odnoszace
si¢ do Ukraincow z bardzo duza lub umiarkowana niechecia (odpowiednio 24% 1 11% scepty-
kéw). Wsréd pozostatych odsetek os6b uwazajacych pojednanie za niemozliwe jest niewielki
1 waha si¢ od 2% do 6%.

Wymieniajac powody uniemozliwiajace pojednanie*' najczesciej odwotywano si¢ do
historii, o ktérej nie sposéb zapomniec, lub do charakteru narodowego Ukraincéw, ktéry —
zdaniem badanych — takie pojednanie wyklucza (fatszywi, msciwi, chamscy). Rzadziej wy-
mienianym powodem byta ,,zbyt duza r6znica kulturowa” (wykres 9).

Wykres 9
Najczesciej wymieniane przeszkody utrudniajace pojednanie (w %)

historia charakter narodowy Ukraincy sg zle nastawieni zbyt duze réznice
Ukraincow do Polakéw kulturowe

Uwaga. Uwzgledniono tylko osoby, ktére uwazaty ze pojednanie polsko-ukraifiskie jest niemozliwe.

Mata liczebno$¢ oséb, ktére uwazalty pojednanie za niemozliwe, powoduje, ze do-
ktadniejsza analiza podawanych przez nie przyczyn jest utrudniona. Zarysowato si¢ jednak
kilka dos¢ wyraznych tendencji. Powody natury historycznej czesciej — co jest naturalne
— wskazywali ludzie starsi. Mtodsi czgsciej odwotywali si¢ do charakteru narodowego lub
tez do réznic kulturowych, ktére przez starszych w ogdle nie byty przywotywane. W naj-
bardziej ,,niechg¢tnym” do Ukraincow regionie potudniowo-wschodnim jako najczestsza prze-
szkode na drodze do pojednania wymieniano histori¢ (63% wskazan). Co piaty respondent
z tego regionu odwotat si¢ do charakteru narodowego Ukraincéw.

4 Pytanie o powody uniemozliwiajace pojednanie byto pytaniem otwartym.
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Granica polsko-ukrainska

Obecna granica migdzy Polska a Ukraing zostata wytyczona jako granica polsko-ra-
dziecka. Udziat strony polskiej w okreslaniu jej przebiegu byt ograniczony. Do dzis pojawiaja
si¢ w Polsce r6zne, cho¢ coraz mniej liczne, gtosy rewindykacyjne i ciagle istnieja Srodowi-
ska, w ktorych granice te uznaje si¢ za niesprawiedliwa. Obecny przebieg granicy miedzy
Polska i Ukraing jest jednak akceptowany przez znaczna wigkszosS¢ mieszkancow Polski (wy-
kres 10). Jednak co dziewiaty badany miat w tej sprawie watpliwosci.

Wykres 10
Akceptacja dla obecnego przebiegu granicy polsko-ukrainskiej

zdecydowanie tak ‘ 23

raczej tak 52

raczej nie 7.

zdecydowanie nie 4

trudno powiedzie¢ 14

Akceptacja granicy polsko-ukrainskiej jest kwestia pokoleniowa. Nalezy przy tym pod-
kresli¢, ze we wszystkich grupach wiekowych zdecydowanie przewazaja zwolennicy obecne-
go przebiegu granicy, jednak najstarszym respondentom akceptacja ta przychodzi najtrudniej
— w grupie tej co piatemu nie podoba si¢ obecny przebieg granicy. Osoby mfode maja nato-
miast w tej sprawie najmniej watpliwosci — odsetek nieakceptujacych nie przekraczat tam
kilku procent.

Poglady na obecng granice polsko-ukrainska praktycznie nie s zréznicowane regional-
nie. Wyréznia si¢ tu jedynie potudniowy wschdd, czyli obszar graniczacy bezposrednio z Ukra-
ing, w ktérym az 17% badanych nie podobata si¢ obecna granica.

Polska polityka wobec Ukrainy

Interesujace jest jak wobec tego Polacy oceniajg stosunki polsko-ukrainskie i czy zga-
dzaja si¢ w swoich opiniach z entuzjastycznymi ocenami tych stosunkéw wygtaszanymi cza-
sem publicznie przez politykow obu krajéw. Entuzjazm politykéw nie catkiem jest przez pol-
skie spoteczenistwo podzielany. Jako bardzo dobre ocenito obecne stosunki polsko-ukraifiskie
jedynie 3% badanych, przewazata opinia, ze sa one raczej dobre (wykres 11). Niemal co czwarty
badany w ogéle nie potrafit ocenic tych stosunkow.

Ocena stosunkéw polsko-ukrainskich nie zalezata zbyt silnie od zmiennych spoteczno-
-demograficznych ani od regionu zamieszkania (V Kramera <0, 1), ale wyrdzniata si¢ tu grupa
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respondentdw najmtodszych oraz najbardziej wyksztatconych. Ci pierwsi byli znacznie bar-
dziej krytyczni w ocenie relacji migdzy Polska i Ukraina, ci drudzy za$§ — odwrotnie — byli
z tych relacji najbardziej zadowoleni (wykres 11).

Wykres 11
Ogolna ocena stosunkéw polsko-ukraifiskich

tr.utilnc.) i bardzo dobre
powiedzie¢
23% 3%

bardzo zte
1%

raczej zte raczej dobre
13% 60%

Jesli chodzi o zréznicowanie regionalne, to najbardziej krytyczni byli mieszkancy potu-
dniowych regionéw kraju — potudniowo-wschodniego i potudniowo-zachodniego. Stosunki
ocenito tam jako zfe lub bardzo zte odpowiednio 16% i 20% badanych.

Lepiej oceniaja stosunki polsko-ukrainskie osoby, ktére interesuja si¢ tym krajem
— czytaty o nim w prasie lub ogladaty programy telewizyjne albo tez byty kiedys$ na
Ukrainie.

Mimo ze zawitoSci polityki migdzynarodowej zazwyczaj nie sa dobrze znane opinii
publicznej, Polacy maja dos¢ wyraznie uksztattowane poglady na to, w jakim kierunku po-
winna rozwijac si¢ polska polityka wobec Ukrainy (tabela 10).

Tabela 10
Polska polityka wobec Ukrainy (w %)

o el vobe Usiny | 2| | e | 2ot | e
...rozwija¢ wspdtprace gospodarcza 34 49 5 1 10
...rozwija¢ wspodtprace polityczna 28 47 9 2 14
...pomagac Ukrainie gospodarczo 14 33 25 10 18

...popiera¢ Ukraing na arenie

miedzynarodowej 21 38 13 5 23

Nie nalezy poswigcac¢ zbyt duzo uwagi
Ukrainie, gdyz moze to zaszkodzié 6 13 32 17 32
dobrym kontaktom Polski z Zachodem
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Zdaniem badanych nalezy przede wszystkim rozwijaé wspotpracg gospodarcza i poli-
tyczng. Najbardziej ambiwalentny stosunek mieli respondenci do idei pomocy gospodarcze;j
dla Ukrainy. Wynika to zapewne z tego, ze Polska sama ciagle jeszcze nie rozwigzata swoich
probleméw zwiazanych z transformacja, wiec respondenci nie uznali naszego kraju za goto-
wy do niesienia tego rodzaju pomocy.

Wida¢ wigc, ze negatywny wizerunek Ukrainy jako panstwa i Ukraincéw jako narodu
nie przektada si¢ na che¢ zerwania z tym krajem kontaktow. Przeciwnie, aktywna polityka
wobec Ukrainy spotyka si¢ z do$¢ szerokim poparciem w spoteczenstwie. Poglad, ze nie nale-
zy poswieca¢ Ukrainie zbyt wiele uwagi, gdyz mogtoby to zaszkodzi¢ dobrym kontaktom
z Zachodem, poparto mniej niz 20% badanych, blisko potowa nie zgadzata si¢.

Interesujaco przedstawia si¢ zréznicowanie pogladow na polityke wobec Ukrainy ze
wzgledu na wiek respondentow (wykres 12). Okazuje si¢, ze najstarsi (60 lat i wigcej) i naj-
mtodsi (18—24 lata) badani sa najmniej sktonni do popierania wspoétpracy z Ukraing we wszyst-
kich jej aspektach, a takze czg¢sciej niz inne grupy wiekowe uwazaja, ze popieranie Ukrainy
moze zaszkodzi¢ dobrym kontaktom Polski z Zachodem. Przy tym najmtodsza grupa wieko-
wa byta w swych pogladach bardziej stanowcza niz najstarsza.

Wszystkie aspekty polskiej polityki wobec Ukrainy zyskiwaty wigeksze poparcie wsrod
0s6b z wyzszym wyksztatceniem niz w pozostatych grupach. Podobnie wygladata kwestia re-
gionalnego zréznicowania tych postaw. Zainteresowaniem roznego rodzaju wspotpraca z Ukra-
ing zdecydowanie wyrdzniat si¢ jeden region — pétnocno-zachodni. Z kolei respondenci z inne-
go oddalonego od Ukrainy regionu, z potudniowego zachodu, czg¢sciej niz inni sadzili, ze Polska
powinna udziela¢ Ukrainie pomocy gospodarczej oraz popierac ja na arenie mi¢dzynarodowe;.

Wykres 12
Sredni poziom poparcia dla wybranych aspektéw polityki wobec Ukrainy
w grupach wiekowych*

==O==pomoc gospodarcza

={J==poparcie na arenie
miedzynarodowej

nie angazowac sie zbyt silnie**

* Na wykresie przedstawiono $redni poziom poparcia w grupach wiekowych. Srednia zostata obliczona w ten
sposob, ze odpowiedzi ,,zdecydowanie tak” — przypisano wartos¢ 5, odpowiedzi ,,raczej tak” — wartos¢ 4,
odpowiedzi ,,nie wiem” — wartos¢ 3, odpowiedzi ,,raczej nie” — warto$¢ 2 i odpowiedzi ,,zdecydowanie nie”
— warto$¢ 1. Innymi stowy — im wigksza wartos¢ Sredniej na wykresie, tym wiekszy przecietny poziom
poparcia w danej grupie wiekowe}j

*#  Doktadne sformufowanie z kwestionariusza byto nastgpujace: ,,nie nalezy poswigcac zbyt wiele uwagi Ukra-
inie, gdyz mogtoby to zaszkodzi¢ dobrym kontaktom z Zachodem”.
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Z polska polityka wobec Ukrainy nieuchronnie bedzie si¢ wiazata koniecznoS¢ wpro-
wadzenia wiz. Takie wymagania naktada na Polske Unia Europejska. Sprawa ta wywotuje
w niektorych srodowiskach spore emocje. Pojawiaja si¢ zwtaszcza obawy, ze wizy utrudnia
handel przygraniczny, z ktérego utrzymuje si¢ wiele rodzin po obu stronach granicy.

Okazuje si¢ jednak, ze — wbrew obiegowym opiniom — wprowadzenie wiz dla Ukrain-
cow ma w Polsce znacznie wigecej zwolennikéw niz przeciwnikéw. Na zachodzie kraju wpro-
wadzenie wiz uwaza za korzystne dla Polski ponad potowa badanych. We wschodnich i cen-
tralnych wojewddztwach zwolennikéw tego rozwigzania jest nieco mniej, ale wszedzie ich
odsetek jest wiekszy niz odsetek przeciwnikow (regionalne zréznicowanie pogladéw na wpro-
wadzenie wiz ilustruje wykres 13).

Wykres 13
Czy wprowadzenie wiz dla Ukraincéw bedzie dla Polski korzystne czy tez nie
(z podziatem na regiony)

ENIE

OGOLEM:
L TAK” 50%

OTAK

potudniowo- pétnocno- centralny potudniowo- potnocno-
-wschodni -wschodni -zachodni -zachodni

Uwaga. Pominig¢to odpowiedzi nie wiem / trudno powiedziec.

Wprowadzenie wiz czgsciej uwazali za niekorzystne dla Polski respondenci z wyzszym
wyksztatceniem, za korzystne za$ — najmtodsi respondenci (grupa wiekowa 18-24 lata).

Poglady na wprowadzenie wiz byty uzaleznione (cho¢ niezbyt silnie — V Kramera 0,17)
takze od opinii na temat aktualnych stosunkéw polsko-ukrainskich. Respondenci, ktérzy Zle
oceniali te stosunki, znacznie czgsciej uwazali wprowadzenie wiz za korzystne, za$ w grupie
0sOb sadzacych, ze dzisiejsze polsko-ukrainiskie stosunki sa bardzo dobre, przewazali prze-
ciwnicy wprowadzenia wiz. Osoby, ktére jezdza na Ukraing, rzadziej niz pozostali sadzili, ze
wprowadzenie wiz bedzie korzystne. Mozna to zrozumiec; taki krok ze strony Polski zapewne
spowoduje analogiczng decyzj¢ Ukrainy wobec obywateli polskich.

Wsrdd oczekiwanych skutkéw wprowadzenia wiz dla obywateli Ukrainy wyr6zniaty
si¢ dwa: badani wierzyli przede wszystkim, ze wprowadzenie wiz spowoduje zmniejszenie
poziomu przestgpczosci w Polsce (44%) oraz uporzadkowanie sytuacji na granicy (36%).
Ponadto blisko co czwarty respondent byt zdania, ze utrudni to kontakty handlowe miedzy
Polakami 1 Ukraincami. Kontrowersyjna okazata si¢ kwestia, czy wprowadzenie wiz uczyni
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Polske bardziej dostgpna dla ,,porzadnych obywateli” Ukrainy. Cz¢$¢ badanych (22%) sadzi-
fa, ze bedzie im tatwiej przyjechaé, nieco mniej (15%) byto zdania, ze wizy raczej to utrudnig.
Zaledwie 3% badanych obawiato si¢ pogorszenia sytuacji materialnej swych rodzin w wyniku
ograniczenia przyjazdu Ukraincow do Polski.

Utrudnienia kontaktow handlowych obawiano si¢ najbardziej w wojewddztwach pot-
nocno-wschodnich. W tym tez regionie respondenci najczesciej oczekiwali zniknigcia kole-
jek 1 bataganu na granicy, najrzadziej zas — spadku przestgpczosci.

Warto zwroci¢ uwage, ze tylko 8% mieszkancéw regionu pétnocno-wschodniego nie
miato zdania w kwestii skutkéw wprowadzenia wiz dla Ukraincéw, podczas gdy w innych
regionach odsetek ten z reguty przekraczat 20%. Mogto to by¢ zwiazane z tym, ze stosunko-
wo niedawno mieszkancy tego regionu mieli mozliwos¢ obserwowania skutkow ograniczen
przy wjezdzie do Polski wprowadzonych dla obywateli Biatorusi i Rosji, mieli wigc wtasne
doswiadczenia, na ktérych podstawie ksztattowali swoje opinie.

Podsumowanie

Zaprezentowany tu obraz Ukrainy i Ukraincéw w oczach Polakéw okazat si¢ w przewa-
zajacej czescl negatywny. Jest to pierwsze badanie poSwiecone tak szerokiemu wachlarzowi
probleméw stosunkéw polsko-ukraifiskich, nie ma wigc mozliwosci zaobserwowania dyna-
miki opisywanych tu postaw. W ciagu ostatnich dziesieciu lat na pewno nastgpowaty w tej
dziedzinie zmiany — mozemy zarejestrowac tylko pewne ich aspekty. Warto w tym miejscu
szczegOlnie podkreslic te tendencje, ktére moga by¢ przyczynkiem do optymistycznego spoj-
rzenia na przysztos¢ stosunkéw polsko-ukrainskich.

Wykres 14
Sympatia i niech¢¢ do Ukraincéw w latach 1993-2001

1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000

=== sympatia e=J==njecheé

Zrédto: 19931999 CBOS (http://ww.cbos.com.pl); 2000 — ISP.
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Od 1997 r. czterokrotnie zmniejszyt si¢ odsetek os6b uwazajacych pojednanie z Ukra-
ifcami za niemozliwe. Systematycznie zmienia si¢ takze deklarowany poziom sympatii i nie-
checi do tego narodu. Pokazuje to wykres 14. Dzieje si¢ tak, mimo ze w ciagu ostatnich
dwoch lat zaobserwowano wzrost niecheci w stosunku do wigkszosci narodéw, postawy wo-
bec ktérych byty przedmiotem badania.

Kolejna pozytywna tendencja jest — niejako naturalny — proces odchodzenia w polskim
mysSleniu o Ukrainie od odniesien historycznych na rzecz wspétczesnosci. Mtode pokolenie
w swych skojarzeniach z tym krajem niemal zupetnie nie przywotywato historii.

I wreszcie trzeba jeszcze raz podkresli¢c powszechne poparcie dla wspotpracy Polski
z Ukraing, ktére nie zalezy od sympatii badZ niechgci do Ukraincow i dotyczy praktycznie
wszystkich waznych obszaréw tej wspotpracy, wtacznie z udzieleniem Ukrainie pomocy go-
spodarczej czy tez popieraniem jej na arenie miedzynarodowe;j. Zainteresowanie wielopfasz-
czyznowg wspotpraca z Ukraing stoi w sprzecznos$ci z negatywnym wizerunkiem tego kraju.
Czas pokaze, czy rozwijajaca si¢ wspotpraca zmieni ten wizerunek.



CZ SCII
WIZERUNEK POLSKI 1 POLAKOW
NA UKRAINIE

1. Polska i Polacy w oczach Ukraincow

Spoteczny wizerunek kraju i narodu ksztattuja dosSwiadczenia kontaktéw z tym naro-
dem — zaréwno te wspoéiczesne, jak i historyczne. Bywa, ze te ostatnie maja wigksze znacze-
nie, zwlaszcza jesli stang sie czescia legendy i tradycji waznej dla samoswiadomosci grupy,
w ktorej powstaty.

Kwestie zwiazane z historig sasiedztwa polsko-ukrainskiego byty juz poruszane przy
okazji prezentacji wizerunku Ukraincow w oczach Polakow. W tym miejscu wypada wiec
zasygnalizowac jedynie kilka nieomawianych wczesniej watkow, ktore sa wazne z punktu
widzenia ksztattowania si¢ obrazu Polski i Polakow w oczach Ukraincéw.

Przez lata oba narody zyty w jednym panstwie, mozna wiec zaryzykowac teze, ze inte-
gracja narodowa i rozbudzenie aspiracji pafnistwowych Ukraincéw odbywato si¢ niejako w kon-
frontacji z Polska. W Il Rzeczypospolitej Ukraincy stanowili blisko 14% mieszkancéw** i by-
li najliczniejsza po Polakach grupa narodowosciowa. W wielonarodowym panstwie wtadze
prowadzity polityke trudng do zaakceptowania przez ludnos¢ niepolska. Czes¢ Ukraincow
uwazata si¢ wrecz za nardd podbity i oficjalnie wystepowata z programem oderwania od Pol-
ski terytoriéw, ktore zamieszkiwali. Wywotywato to reakcje ze strony polskich elit i umacnia-
fo istniejagce w spotecznosci polskiej postawy antyukrainskie.

W konfrontacji polsko-ukrainskiej z tego czasu wazny jest jednak przede wszystkim
element psychologiczny. Polacy obawiali si¢ takze Niemcow i Rosjan, ale ich szanowali.
W stosunku do Ukraifnicow tego szacunku brakowato. Nie uwazano ich za petnoprawny nardod,
a walke z nimi traktowano jak walke z buntownikami®?,

Po II wojnie §wiatowej, ktérej doSwiadczenia nalezg do najciemniejszych kart w sto-
sunkach polsko-ukrainskich, sporne terytoria niemal w catosci zostaty wtaczone do ZSRR.

4 H. Zielifiski, Historia Polski 1914—1939, Wroctaw, Ossolineum, 1982.
4 A. Friszke, Ukrairiskie tradycje polityczne, ,Wiez” 1991, 11-12.
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Powojenne ruchy ludnosci, wysiedlenia 1 deportacje przeniosty problem na inng ptasz-
czyzng.

Jak juz wspominatam, elity intelektualne ZSRR (nie tylko Ukraifcy) dostrzegty w po-
wojennej, socjalistycznej Polsce namiastke tego, czego byty pozbawione — kontaktu ze §wia-
tem zewnetrznym, z ,,Europa”. Polacy wigc nie byli juz dla Ukraincéw wrogami, stali sig,
nawet o tym nie wiedzac, sojusznikami w walce o dostep do Swiata kultury, sztuki, mody** itd.

Nowy impuls dla kontaktow polsko-ukrainskich pojawit si¢ po rozpadzie ZSRR, gdy
przekroczenie granicy przestato by¢ problemem. Polska nie byta juz Swiatem, ktéry oglada
si¢ ,,przez okno”, mozna tam pojechac. Zmienita si¢ takze sytuacja w dziedzinie informacji.
Polskie czasopisma 1 ksiazki nie docieraja juz na Ukraing — panstwowe przedsigbiorstwa
dystrybucji prasy, ktore kiedys$ je sprowadzaty, dzi§ nie maja na to pieniedzy. Wydawcy
tych czasopism tez nie wykazuja zainteresowania — sami z trudem wiaza koniec z koficem.
Mozna za to ogladac¢ polska telewizje — w zachodnich regionach kraju wystarczy troche
lepsza antena, w dalszych za$ trzeba mie¢ dostep do telewizji kablowej. Jednocze$nie me-
dia ukrainskie poswiecajg Polsce coraz wigcej uwagi. Coraz czgsciej pojawiaja si¢ tam pu-
blikacje pokazujace nasz kraj jako przyktad sukcesu gospodarczego, wzorzec dobrego ustroju
politycznego®.

W takim kontekscie staraliSmy si¢ zrekonstruowa¢ wizerunek Polski i jej mieszkancéw
w oczach wspoétczesnego spoteczenstwa ukrainskiego*. Odwotalismy si¢ do skojarzen, jakie
maja Ukraincy, gdy mysla o Polsce 1 Polakach. InteresowaliSmy si¢ takze ich postawami wo-
bec Polakéw jako narodu.

Wazny w analizie stosunku do sasiadow jest aspekt geograficzny. Mieszkancy regio-
néw przygranicznych maja wiecej mozliwosci kontaktow z sasiednim narodem, co z reguty
zaznacza si¢ w ich postrzeganiu tego narodu. Wazne jest takze i to, ze r6zne badania socjolo-
giczne prowadzone na Ukrainie*’ pokazuja, iz aspekt regionalny jest bardzo istotng zmienna
réznicujacg nie tylko postawy wobec sgsiadow, ale takze np. orientacje polityczne.

Z tych wzgledéw w prezentowanej analizie postaw Ukraincéw wobec Polski i Polakéw
uwzgledniono podziat kraju na 4 zasadnicze czesci (patrz mapka w Aneksie)

Kontakty z Polska

Jednym z najwazniejszych czynnikdw, istotnych w analizie spofecznego wizerunku jakie-
gos$ narodu i kraju jest intensywnos$¢ bezposrednich kontaktéw wzajemnych. Od poczatku lat
90. obywatele Ukrainy nie maja probleméw z przyjazdem do Polski. Trudno jednak powiedzie¢,

4 Zob. M. Riabczuk, Polski, Polacy..., op.cit; O. Hnatiuk, B. Berdychowska, Bunt pokolenia. Rozmowy
z intelektualistami ukrairiskimi, Lublin, Wyd. UMCS, 2000.

4 1. Czudowska-Kandyba, ,,Stereotyp Polaka w prasie ukrainskiej”, wystapienie na zjezdzie Polskiego To-
warzystwa Socjologicznego w Rzeszowie, wrzesienn 2000.

4 Badanie przeprowadzita na zlecenie Instytutu Spraw Publicznych kijowska firma SOCIS w listopadzie
2000 1.

47 0. Stehnij, M. Czurytow, Regionalizm w Ukrajini jak objekt sociotohicznoho doslidzennia, Kyjiw 1998.
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ze masowo korzystaja z tej mozliwosci — w ciagu ostatnich 10 lat Polske odwiedzito ok. 15%
badanych dorostych mieszkancéw Ukrainy. Wynik ten zgadza si¢ z podawanymi oficjalnie da-
nymi, wedtug ktérych okoto 3 mln obywateli Ukrainy posiadato w 1999 r. paszport zagraniczny.
Paszport jest pewna inwestycja — kosztuje wigcej niz przecigtna pensja — wiec na jego wyrobie-
nie decyduja si¢ jedynie ci, ktérzy go uzywaja (jezdza za granice). Wydaje si¢ zatem, ze niemal
wszyscy Ukraincy, ktorzy jezdza za granice, zaczynaja swoje podréze od Polski®®.

Wiekszos¢ z tych, ktorzy byli w Polsce po 1990 r., odwiedzali ja nie wiecej niz dwa
razy, a ich pobyt trwat ponizej tygodnia. Byli to na 0gét me¢zczyzni, z grupy wiekowej 25-39
lat. Najczesciej jeZdzili mieszkancy Kijowa oraz zachodnich regionéw Ukrainy (co czwarty
badany z tamtych regionéw deklarowat, ze byt w Polsce przynajmniej raz). Najrzadziej przy-
jezdzali goscie z regionéw centralnych (zaledwie 7%).

Popularnos¢ wyjazdéw do Polski byta zblizona we wszystkich grupach wyréznionych
ze wzgledu na wyksztatcenie — jedynie wsrdd oséb o najnizszym poziomie wyksztatcenia
odsetek tych, ktorzy przynajmniej raz wybrali si¢ Polski, byt mniejszy niz w innych grupach.

Odwiedzajacy nasz kraj Ukraincy najczesciej przyjezdzali jako turysci lub w celach
handlowych. Mozemy si¢ domyslac, ze w niektérych przypadkach odpowiadajacy bali sie lub
nie mieli ochoty podawac rzeczywistego celu podrézy, wigc udziat turystow jest prawdopo-
dobnie nieco zawyzony w stosunku do udziatu oséb handlujacych badz pracujacych ,,na czar-
no”. Co szosty gos¢ z Ukrainy przyjezdzat do Polski do pracy, z tego dwie trzecie przyznato
si¢ do pracy bez wymaganego zezwolenia (wykres 15).

Wykres 15
Cele podrézy do Polski

handlowat

27%
w celach

turystycznych
45%

pracowat
nielegalnie
11%
pracowat legalnie w celach
5% stuzbowych

12%
N=162

Uwaga. Uwzgledniono jedynie osoby, ktére byty kiedysS w Polsce (15% ogétu badanych).

Megzczyzni zdecydowanie rzadziej niz kobiety méwili o wyjazdach turystycznych (od-
powiednio 37% 1 53%), za to czeSciej niz kobiety jeZdzili do pracy (21%), wigkszosS¢ z nich

4 Gwoli Scistosci — najczestszym celem podrzy obywateli Ukrainy jest zapewne Rosja, jednak do niedaw-
na, aby wyjechac do tego kraju, wystarczat dowdd osobisty, paszport nie byt potrzebny.
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pracowata nielegalnie. Nielegalna praca byfa szczeg6lnie domena osob mtodych, o relatyw-
nie niskim wyksztatceniu. Respondenci z wyzszym wyksztatceniem przyjezdzali do Polski
zazwyczaj turystycznie badzZ stuzbowo.

W niedalekiej przysztosci odsetek Ukraincow, ktérzy beda mieli za soba odwiedziny
w naszym kraju, prawdopodobnie nieco wzrosnie, ale bedzie to wzrost nieznaczny. Sposréd
0s0b, ktére nigdy nie byty w Polsce, 10% zamierza si¢ do niej wybra¢. Wydaje sig, ze jest to
stosunkowo niewiele —nawet uwzgledniajac fakt, ze pytaliSmy o konkretne plany (Czy zamie-
rza Pan tam pojechac?), a nie o abstrakcyjne zyczenia (Czy chciatby Pan...). Nalezy jeszcze
wziaé pod uwage, ze zapewne nie wszyscy zdotaja swoj zamiar zrealizowaé. Taki wynik
moze Swiadczy¢, ze Polska sa zainteresowane tylko dos¢ waskie kregi spoteczne, natomiast
ci, ktérych ona interesowata, juz ja odwiedzili, albo tez — ze Ukraifcy bardzo realistycznie
oceniaja swoje mozliwosci finansowe i na razie nie moga sobie pozwoli¢ na podréz zagra-
niczna.

Wyjazdem do Polski byli zainteresowani zwtaszcza mieszkancy stolicy — co piaty kijo-
wianin, ktory jeszcze nie byt w Polsce, zadeklarowat che¢ jej odwiedzenia — i Ukrainy Za-
chodniej (15% zamierza pojechac do Polski). Zainteresowanie takim wyjazdem malato wraz
z wiekiem oraz rosto z wyksztatceniem badanych.

Polska pozostaje obecnie jednym z trzech krajow europejskich, do ktérych Ukraincy nie
potrzebuja wiz (pozostate kraje to Rumunia i Wegry). Rumunia mniej rézni si¢ od Ukrainy
poziomem rozwoju gospodarczego, a zatem — po wprowadzeniu wiz przez Czechy 1 Stowacje —
to wiasnie Wegry i Polska sa najczgstszym celem zarobkowych wyjazdéw obywateli Ukrainy.

Osobiste kontakty 1 wyjazdy do innych krajow sprzyjaja gromadzeniu informacji 1 ksztat-
towaniu opinii na temat tych krajow i ich mieszkancéw. Nie sa one jednak jedynym Zrédtem
informacji. We wspétczesnym Swiecie nie mniej istotna role odgrywaja srodki masowego
przekazu. Ukraincy najczesciej czerpia wiadomosci o Polsce wtasnie za ich posrednictwem,
przy czym najwiekszy zasieg oddziatywania ma telewizja. Programy telewizyjne dotyczace
Polski ogladato 65% badanych, ponad potowa (54%) czytata na ten temat w prasie.

Wiecej niz co czwarty mieszkaniec Ukrainy pozostawat jednak poza zasiggiem jakich-
kolwiek Zrodet informacji dotyczacych Polski (patrz tabela 11). Byli to przewaznie mieszkan-
cy centralnego regionu kraju, osoby starsze i o relatywnie niskim poziomie wyksztatcenia.

Tabela 11
Zasieg oddziatywania zZrédet informacji o Polsce

Kontakt przez mass media Nie majacy kontaktu

z informacjami o Polsce
przez mass media

Majacy kontakt z informacjami
o Polsce przez mass media
Kontakty bezposrednie

Nie majacy bezposrednich

kontaktow z Polakami 27% ogdtu badanych 45% ogotu badanych

Majacy bezposrednie kontakty

, Polakami 4% og6tu badanych 24% og6tu badanych
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Docierajace informacje o jakim$ kraju moga — w zaleznosci od swojego charakteru —
rozbudzac zainteresowanie tym krajem i zacheca¢ do jego odwiedzenia albo odwrotnie — po-
wodowac¢ odfozenie czy tez porzucenie planow wyjazdowych. Wydaje si¢, ze informacje
na temat Polski, ktore docieraja do mieszkancow Ukrainy, naleza raczej do tego pierwszego
rodzaju — czesciej zachgcaja, niz odpychaja. Zainteresowanie przysztym przyjazdem do Pol-
ski byto tym wigksze, im wiecej roznych Zrédet informacji mieli badani. Wynika z tego, ze
obraz naszego kraju w ukraifiskich mediach oraz przekazywany przez osoby odwiedzajace
Polske jest raczej pozytywny, skoro zacheca do przyjazdu.

Skojarzenia z krajem

Polska i Polacy funkcjonuja w §wiadomosci badanych Ukraiicéw, mimo ze wigkszo$¢
z nich nie byta w Polsce. Na dodatek wigcej niz co czwarty badany pozostawat poza zasig-
giem jakichkolwiek Zrédet informacji o naszym kraju. Skojarzenia z Polska potrafito przywo-
tac blisko 80% badanych Ukraincéw. Byli w tej grupie takze i tacy, ktérzy nie maja z Polska
zadnych kontaktéw.

Analiza tych skojarzen pokazata, ze obraz Polski w oczach spoteczenstwa ukrainskiego
jest dos¢ spdjny i ogdlnie pozytywny®. Jedynie 11% wszystkich skojarzen miato konotacje
negatywne (fadunek emocjonalny skojarzen z Polska ilustruje wykres 16). Okazato si¢ przy
tym, ze obraz ten opiera si¢ niemal wyfacznie na skojarzeniach zwiagzanych ze wspétczesno-
Scia. Jedynie 7% z nich odnosito si¢ do historii (na ogét byta to druga wojna Swiatowa, w kilku
przypadkach historia dawniejsza, siegajaca czasOw Bogdana Chmielnickiego). Skojarzenia
historyczne byty w wigkszosci (cho¢ nie wytacznie) negatywne, Polska wystgpowata w nich
jako agresor wobec Ukrainy.

Wykres 16
Fadunek emocjonalny skojarzen z Polska

negatywny
11%
pozytywny
50%
neutralny
39%
N=985

4 Pytanie o skojarzenia byto pytaniem otwartym. Kazdy respondent mégt poda¢ dowolnie wiele skojarzen.
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Dominujacym elementem w obrazie Polski w oczach Ukraincow byty kwestie ekono-
miczne — wyzszy niz na Ukrainie poziom zycia oraz z sukcesem przeprowadzone reformy,
ktére wyprowadzity kraj z kryzysu — a takze ogdlnie lepsza organizacja pafstwa, wigkszy tad
1 porzadek (tabela 12). Stosunkowo czesto porownywano Polske do panstw zachodnioeuro-

pejskich.
Tabela 12
Najczestsze skojarzenia z Polska*
Grupa skojarzen Wybrane skojarzenia szczegotowe nalezace do grupy
Kraj sukcesu gospodarczego wyzszy poziom zycia niz na Ukrainie, kraj rozwinigty gospodarczo
(33% ogétu badanych) (22%); szybko poradzili sobie z kryzysem (11%)

handel, bazary (8%); skojarzenia z konkretnymi towarami polskiej
Skojarzenia ,,handlowe” (20%) produkcji (7%); kraj, do ktérego Ukraificy jezdza do pracy
lub handlowa¢ (3%); kraj handlarzy i bazaréw (2%)

porzadek, posprzatane, dobre drogi (8%); dobrzy gospodarze,
zapobiegliwi (4%); Europa, Zachdd (4%); dobry ustréj polityczny,
demokracja, dbatos¢ o obywateli (4%)

Kraj uporzadkowany, o europejskim
charakterze (20%)

religijnos¢, poboznos¢, katolicyzm (6%); polska kultura, sztuka,

Polska kultura i zwyczaje (11%) film (5%)
(9

weseli, goscinni, mili, zyczliwi (2%); patriotyzm, duma narodowa
(2%); przedsiebiorczy (2%); sprzedajni, chytrzy, dbajacy
wytacznie o wlasny interes (2%); pyszni, zarozumiali (2%)

Skojarzenia odwotujace si¢ do
charakteru narodowego Polakéw (10%)

wrogos$¢, pogarda w stosunku do Ukraincéw (3%); pozytywne
nastawienie Polski do Ukrainy (2%); wyzyskiwanie, eksploatacja,
zyja dobrze kosztem Ukrainy (2%); wspotpraca gospodarcza,
polityczna, wojskowa (1%); Polska jako wzoér do nasladowania
dla Ukrainy (1%)

Skojarzenia odwotujace si¢ do
stosunkéw polsko-ukrainiskich (9%)

Skojarzenia odwotujace si¢ do historii | II wojna §wiatowa (3%); wojny kozackie, Chmielnicki (2%); byty
(7%) kraj socjalistyczny (1%)

* Uwaga. Kazdy respondent mogt wymieni¢ dowolna liczbe skojarzen, wiec podane odsetki nie sumuja si¢ do
100%

Co piatemu respondentowi Polska kojarzyta w ten czy inny sposéb z handlem. Widzia-
no ja jako kraj, do ktérego si¢ jezdzi, aby co$ sprzedac lub kupi¢, z ktérego przywozi si¢
towary, masowo pojawiajace si¢ na ukrainskich bazarach. Wymowa emocjonalna takich sko-
jarzen byta bardzo rézna: od pozytywnej (typu dobre towary, niedrogie i tadne ubrania, dobre
kosmetyki itd.), poprzez neutralng (to skojarzenia z konkretnymi towarami, z przygodami na
bazarze itp.), do negatywnej. Skojarzenia ,,handlowe” o wymowie negatywnej byty czesto
uogoélnieniem doswiadczen z bazaru na organizacj¢ panstwa (np. jeden wielki bazar — bata-
gan, kraj gdzie wszyscy wszystkim handlujq, wszystko jest na sprzedaz) lub na charakter naro-
dowy Polakéw (sprzedajna dusza — jak prostytutka, potrafig nawet byc Zyczliwi, jesli im sie to
optaca).
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Niekiedy przy okazji pytania o skojarzenia z Polska, pojawiaty si¢ opinie, ze Polska
zyje gtéwnie z handlu i1 temu przede wszystkim zawdzigcza swdj rozwdj gospodarczy. Cza-
sem byly to stwierdzenia neutralne, wiekszos$¢ jednak miata wymowe negatywna. Obecnos¢
polskich towaréw na ukrainskich bazarach interpretowano w dos$¢ przewrotny sposob: wybili
si¢ naszym kosztem, zalewajq nasz kraj swoimi niskiej jakosci towarami, a u nas jest bezrobo-
cie!, zrobili sobie z Ukrainy rynek zbytu dla swojego barachta. Nie byty to wypowiedzi czgste,
ich udziat nie przekroczyt kilku procent. Sa jednak warte odnotowania, cho¢by dlatego, ze jest
to argumentacja fatwa do propagandowego wykorzystania przez publicystow i politykéw po-
szukujacych wroga.

Warte odrebnej uwagi jest rowniez to, ze respondenci w swych skojarzeniach wskazy-
wali na panujace w Polsce relacje miedzy panstwem i obywatelami. Chodzi tu o takie skoja-
rzenia, jak: patriotyzm Polakéw, ich poczucie wspolnoty, dazenie do wspdlnego celu w wy-
miarze polityczno-panstwowym, prace dla dobra kraju, wtadze, ktére dbaja o interes swego
kraju 1 narodu itd. Tego rodzaju skojarzen byto ok. 7%, miaty wyraZznie pozytywny wydzwiek
1 pojawiaty si¢ zapewne w mysl zasady, ze u innych doceniamy to, czego u nas brakuje.

Opinie respondentéw o Polsce zasadniczo nie byly zréznicowane ze wzgledu na ich
pte¢, wiek czy wyksztatcenie. Wyrdzniaty sie tu jedynie osoby z wyzszym wyksztatceniem,
ktére zdecydowanie rzadziej niz inni odwotywaty sie do kwestii ekonomicznych, czgsciej zas
—do kultury 1 obyczajow, a takze charakteru narodowego Polakow, zauwazajac w nim zwtaszcza
poczucie wspdlnoty w budowaniu pomyslnosci swego kraju oraz pyche i demonstrowanie
wyzszosci w stosunku do Ukraincow.

Dato si¢ zauwazy¢ pewna regionalng specyfike obrazu Polski, szczegdlnie wyrdzniaty
si¢ pod tym wzgledem Kijoéw oraz zachodnia cze¢$¢ kraju — a wigc obszary, ktérych mieszkan-
cy najczesciej odwiedzaja nasz kraj. Dla mieszkancow stolicy, Polska — to przede wszystkim
symbol udanych reform gospodarczych. Z tym kraj ten kojarzyt si¢ co drugiemu kijowianino-
wi, co trzeci zas odwotywat si¢ do charakteru narodowego Polakow. Podkreslano w nim przede
wszystkim gospodarnos¢ i religijnos¢, ale réwniez poczucie wyzszosci w stosunku do Ukra-
incow oraz chciwos¢. Na Zachodniej Ukrainie dominujacymi elementami wizerunku Polski
byly zaréwno sukcesy gospodarcze, jak i fad 1 porzadek w kraju (obie grupy skojarzen byty
wymieniane przez co trzeciego respondenta z tego regionu), nieco rzadziej zas niz gdzie in-
dziej odwotywano si¢ tam do skojarzen zwiazanych z polska kultura 1 tradycja.

Ogdlnie mozna wigc powiedzieé, ze Ukraincy maja uksztattowany pewien wizerunek
funkcjonowania panstwa polskiego. Jest to paiistwo skutecznie dajace sobie rad¢ z problema-
mi ekonomicznymi, o gospodarce podobnej do zachodnioeuropejskiej (dane prezentuje wy-
kres 17). Nieco mniej wyraZny jest obraz politycznego funkcjonowania tego panstwa. Trudno
si¢ dziwi¢ temu stanowi rzeczy — Ukraincéw wiaza z Polska przede wszystkim interesy eko-
nomiczne. Ci, ktorzy jezdza do tego kraju, interesuja si¢ przede wszystkim rynkiem pracy
i sita nabywcza ludnosci, a wiec kwestiami zwigzanymi z funkcjonowaniem gospodarki. Na
tego rodzaju informacje zwracaja wigc uwage takze wtedy, gdy poszukuja wiadomosci o Pol-
sce w prasie czy telewizji.
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Wykres 17
Opinie Ukraincéw o Polsce

. . 0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%
Polska to kraj, w ktérym:

25

jest szybki wzrost gospodarczy

istnieje dobra organizacja pracy 31

istnieje system parlamentarny, podobnie jak na
Zachodzie

respektuje sie swobody obywatelskie

23

funkcjonuje gospodarka rynkowa, podobnie jak na

Zachodzie 31

mzgadzam sie
Enie zgadzam si¢

CInie wiem

Funkcjonowanie systemu politycznego jest z tego punktu widzenia mniej interesujace,
dopdki nie przeszkadza w prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej. Ponad potowa badanych
nie potrafita wigec okresli¢, czy w Polsce dziata system parlamentarny, podobny do zachodnie-
go, na ile kompetentni sa politycy ani tez czy panstwo jest nadmiernie zbiurokratyzowane.
Nie byto takze uksztattowanego pogladu na kwesti¢ korupcji. Co drugi badany nie potrafit
okresli¢ swego stanowiska w sprawie tego, czy w Polsce lubi si¢ czy nie lubi cudzoziemcow.
Kwestia ta nalezata, obok korupcji i biurokracji, do najbardziej kontrowersyjnych elementéw
wizerunku panstwa polskiego. Osoby, ktére wyrazily swoje poglady w tych sprawach, po-
dzielity si¢ niemal rowno na tych, ktérzy dostrzegaja wymienione negatywne zjawiska, oraz
tych, ktérzy ich wystepowanie w Polsce neguja.

Wydaje sig, ze o wystgpowaniu w kraju niechgci wobec cudzoziemcdw, korupcji czy
nawet biurokracji mozna przekonac sie przy okazji odwiedzin. Dlatego tez interesujace byto
zbadanie, czy 1 w jaki sposob wizyta w Polsce mogta mie¢ wptyw na poglady respondentéw
na te sprawy.

Okazuje si¢, ze we wszystkich tych trzech aspektach — stosunku do cudzoziemcow,
korupcji i biurokracji — osoby, ktére byty w Polsce, rzadziej miaty tendencje do wskazywania
srodka skali oznaczajacego brak wyrobionego zdania w danej kwestii. Nie byto to jednak
rownoznaczne z wicksza zgoda wsrdéd respondentow. Tylko w odniesieniu do biurokracji mozna
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byto zaobserwowacé wyrazna tendencj¢ — osoby, ktore byty kiedys w Polsce, prawie dwukrot-
nie czesciej zaprzeczaty istnieniu w naszym kraju nadmiernej biurokracji niz ci, ktérzy nigdy
tam nie byli. W dwdch pozostatych kwestiach respondenci prezentowali poglady spolaryzo-
wane, niezaleznie od tego, czy byli w Polsce, czy tez nie.

Podobne w swej wymowie opinie na temat wszystkich aspektéw funkcjonowania pan-
stwa polskiego byty wyrazane praktycznie we wszystkich regionach Ukrainy. Opinie te nie
roznity si¢ takze ze wzgledu na podstawowe cechy spoteczno-demograficzne respondentow.

Wydaje si¢, ze Polska jest dla Ukraiicéw krajem atrakcyjnym. Widza ja jako przyktad
pomyslnego przejscia od gospodarki socjalistycznej do rynkowej, ktéra ich zdaniem funkcjonu-
je w Polsce dobrze. Stabiej uksztattowany jest wizerunek politycznych aspektow dziatania pan-
stwa (poza respektowaniem swobdd obywatelskich, co do ktérego zgodnych jest 57% badanych
i zbyt duzymi wptywami Kosciota katolickiego, ktére dostrzega trzy czwarte respondentow).

Negatywne elementy obrazu Polski, ktorych byto bardzo niewiele, koncentruja si¢ przede
wszystkim na relacjach migdzyludzkich: pycha i zarozumiatos¢ Polakéw, demonstrowanie
swej wyzszosci w stosunku do Ukraincéw. Niekiedy wskazywano takze, ze Polska buduje
swoja pomyslnos¢ ekonomiczng kosztem Ukrainy — wykorzystujac ja jako rynek zbytu dla
swych kiepskich towaréw oraz 7Zrédto taniej sity robocze;.

Rola i znaczenie Polski w Europie

Waznym aspektem wizerunku kraju jest opinia na temat znaczenia tego kraju dla regionu.
Podtrzymywanie kontaktéw 1 wspotpraca z krajem waznym w regionie jest zwykle bardziej
atrakcyjna i przynosi wigksze korzySci niz wspétpraca z krajem pozbawionym znaczenia.

Tabela 13
Znaczenie Polski w Europie
Polska jest krajem %
...bez znaczenia w Europie 10
...Srednio znaczacym w Europie 60
...0 duzym znaczeniu w Europie 10
...trudno powiedzie¢ 20

Polska uwazana byta przez Ukraincow na ogoét za kraj o Srednim znaczeniu w Europie
(tabela 13), co piaty badany nie miat w tej sprawie wyrobionego zdania. Okoto 10% respon-
dentéw sadzito, ze Polska ma duze znaczenie dla Europy i w przyblizeniu tyle samo odmawia-
to jej jakiegokolwiek znaczenia.

W sformutowaniu opinii na temat znaczenia Polski w Europie w istotny sposéb poma-
gat respondentom kontakt z informacjami dotyczacymi tego kraju. Osoby, ktére czytaty arty-
kuty prasowe lub ogladaty programy o Polsce, czg¢sciej niz inne miaty sktonnos¢ do przypisy-
wania duzego znaczenia swemu zachodniemu sgsiadowi. Podobnie byto w grupie tych, ktérzy
byli w Polsce przynajmniej raz.
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Ogolnie dos¢ wyraznie zarysowata sie nastepujaca tendencja: ci, ktorym podobata sie
Polska jako panstwo®, relatywnie chetniej niz inni badani przypisywali jej duze znaczenie
w Europie. Dotyczyto to szczegdlnie oséb, ktére negowaty istnienie w naszym kraju korup-
cji 1 nadmiernej biurokracji. Duze znaczenie przypisywali Polsce najczesciej mieszkancy
Kijowa oraz potudnia i wschodu Ukrainy. Ci pierwsi jednocze$nie relatywnie najczesciej
uwazali, ze Polska jest krajem bez zadnego znaczenia w Europie. Opinie o znaczeniu Polski
dla kontynentu zasadniczo nie byty zr6znicowane ze wzgledu na wiek czy wyksztatcenie
badanych. Wyrdézniali si¢ tu tylko najbardziej wyksztatceni respondenci, ktérzy, po pierw-
sze, mieli w omawianej kwestii wyrobione zdanie — w grupie tej byt zaledwie kilkuprocen-
towy odsetek odpowiedzi trudno powiedziec, a po drugie — respondenci ci dwukrotnie czg-
Sciej odmawiali Polsce jakiegokolwiek znaczenia w Europie (14%), niz przypisywali jej
duze znaczenie (7%).

Znaczenie kraju na arenie mi¢dzynarodowej wigze si¢ jego samodzielnoscia w zakresie
ksztattowania wtasnej polityki wobec §wiata zewnetrznego. W krajach Europy Wschodniej
Polska jest niekiedy przedstawiana jako ,,agent Zachodu”. Piszg tak zwfaszcza dziennikarze
1 publicySci niechetnie nastawieni do procesu rozszerzania na wschod takich struktur miedzy-
narodowych, jak NATO i Unia Europejskia. Interesujace wiec byto zbadanie, jak wiele zwo-
lennikéw ma na Ukrainie tego rodzaju opinia.

Zdaniem wigkszosSci Ukraincow, Polska jest samodzielnym podmiotem, prowadzacym
wlasng polityke zagraniczna, jednak co piaty badany sadzit, ze realizuje ona przede wszyst-
kim interesy krajow zachodnich. Prawie nikt (2%) nie uwazat jej za znajdujaca si¢ w orbicie
wptywow Rosji (wykres 18).

Jak mozna byto oczekiwad, przekonanie o samodzielnosci Polski w polityce zagranicz-
nej byto zwigzane z opiniami na temat jej znaczenia na arenie mi¢dzynarodowej (V Kramera
=0,29). W grupie osob przypisujacych Polsce duze znaczenie w Europie az 80% sadzito, ze
jest ona niezalezna w ksztattowaniu swej polityki zagraniczne;.

Najbardziej zdecydowane poglady w tej kwestii mieli mieszkancy stolicy, jedynie 5%
badanych nie potrafito zaja¢ stanowiska. Przewazat poglad o samodzielnosci Polski, jednak
rowniez czgsciej niz gdzie indziej wyrazano przekonanie o jej zaleznosci od Zachodu. Dru-
gim regionem, w ktorym stosunkowo czgsta byta opinia, ze Polska realizuje w swej polityce
zagranicznej przewaznie interesy Zachodu, bytfa graniczaca z nia Ukraina Zachodnia.

Bardzo interesujaco przedstawia si¢ zwigzek miedzy opiniami na temat samodzielnosci
Polski w polityce zagranicznej i dostepem do informacji o Polsce oraz wyksztatceniem. Oso-
by lepiej poinformowane — to znaczy majace szerszy dostgp do informacji oraz lepiej wy-
ksztatcone — znacznie czg¢Sciej niz inne wyrazaly przekonanie o zaleznosci Polski od Zacho-
du. W takim widzeniu Polski przodowata zwtaszcza inteligencja (osoby z wyzszym wyksztat-

50" Chodzi o osoby, ktdre przypisywaty Polsce cechy dobrego ustroju politycznego i ekonomicznego (respek-
towanie praw obywatelskich, system parlamentarny, odrzucenie korupcji i nadmiernej biurokratyzacji, dobra
organizacja pracy, gospodarka rynkowa itd.).
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Wykres 18
Czy Polska prowadzi samodzielng polityke zagraniczna

60

prowadzi wiasng
polityke

realizuje interesy
krajéw Zachodu

pozostaje pod
wptywem Rosji

trudno powiedzie¢

ceniem), sposrdd ktdrej 35% badanych uwazato polska polityke zagraniczna za podporzadko-
wang przede wszystkim interesom krajéw zachodnich (wykres 19).

W prywatnych kontaktach mozna si¢ przekonac, ze Ukraificy, ktérzy maja do czynienia
z Polakami, czasem ze zdziwieniem dostrzegaja, ze w Polsce postawy prozachodnie dotycza
niemal catego spoteczenstwa, a nie tylko jego elit. Polska jest wigc uwazana na Ukrainie za
,kawatek Zachodu™!, stad zapewne czgstsze postrzeganie jej polityki zagranicznej jako beda-
cej w swej istocie realizacja jego interesow.

Wykres 19
Zréznicowanie opinii na temat samodzielnosci polskiej polityki
ze wzgledu na wyksztatcenie (w %)

nieukonczone $rednie Srednie pomaturalne ukonczone i nieukohczone
wyzsze
@ Polska prowadzi samodzielng polityke O Polska realizuje interesy krajow Zachodu

31 Por. np. J. Hrycak, Jeszcze raz o stosunku Ukrairicow do Polakow (z Rosjg w tle), ,,Wiez” 1998, nr 3 (473),
s. 22. Silng i powszechng orientacj¢ zachodnia Polakéw dostrzegali takze ukraifiscy studenci bioracy udziat
w polsko-ukraifiskim seminarium w Instytucie Socjologii UW. Ich wrazenia mozna przeczyta¢ w Internecie (http:/
/weber.is.uw.edu.pl/zaklady/zsocog/joanna/wraz_ua.html).
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Podsumowujac powyzsze rozwazania nalezy podkresli¢, ze obraz Polski w oczach spo-
teczenstwa ukrainskiego jest stosunkowo wyrazisty i w swych generalnych zarysach pozy-
tywny. Polska jest krajem interesujacym i atrakcyjnym dla Ukraincéw. Opinie o niej ksztattu-
ja sie przede wszystkim na podstawie wspotczesnych doswiadczen — historia nie ma tu istot-
nego znaczenia. Dominujacymi elementami tego obrazu sa pomyslnie przeprowadzona trans-
formacja gospodarki oraz sprawnie dziatajace panstwo. Znaczenie Polski w Europie Ukraificy
oceniaja na ogot jako Srednie, a jej polityke zagraniczng jako ksztattowang samodzielnie. Wazne
miejsce w obrazie polskiej polityki zagranicznej ma jednak réwniez przekonanie o jej podpo-
rzadkowaniu interesom krajéw Zachodu.

Sympatia, odmiennos¢, dystans

Ciekawym elementem wizerunku Polski w oczach Ukraificow jest ich stosunek do jej
mieszkancow. Jest to tym bardziej interesujace, ze ukrainska §wiadomos¢ narodowa ksztatto-
wala sie niejako w opozycji do sasiadéw, szczegdlnie Polakéw, ktérzy réznili sie od Ukrain-
c6éw nie tylko swym pochodzeniem etnicznym, ale takze wyznaniem, a nierzadko réwniez
pozycja spoteczng®®. Warto wigc przyjrzec si¢ stosunkowi Ukraincéw do Polakéw w kontek-
Scie ich postaw wobec pozostatych sasiadow Ukrainy, a takze innych narodéw, ktére z r6z-
nych wzgledow moga by¢ dla Ukraincow wazne. BadaliSmy postawy Ukraincéw wobec Au-
striakow, Biatorusinéw, Czechéw, Niemcow, Polakéw, Stowakow i1 Wegréow. Poziom sym-
patii i niecheci do tych narodéw prezentuje tabela 14.

Tabela 14
Sympatia Ukraincéw do réznych narodéw
Bardzo duza Ani sympatia Bardzo duza
sympatia Sympatia ani nieche¢ Niecheé niecheé ;
1 2 3 4 5 Srednia
Biatorusini 57 21 16 3 2 1,71
Rosjanie 60 16 14 6 4 1,78
Stowacy 33 27 33 5 2 2,17
Czesi 28 25 37 6 3 2,31
Niemcy 34 20 30 8 8 2,36
Polacy 27 24 37 6 6 2,39
Austriacy 27 18 42 8 5 2,45
Wegrzy 23 22 43 8 4 2,47

Uwaga. Ze wzgledu na zastosowana skalg, im mniejsza warto$¢ Sredniej, tym wigkszy przecigtny poziom sym-
patii dla danego narodu.

52 Na ten temat zob. np. M. Riabczuk, Rozszczeptenyj swit, w: Wid Matorosiji do Ukrajiny, Kyjiw, Krytyka,
2000, s. 32.
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Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze Ukraincy deklaruja ogélnie dosy¢ pozytywne postawy
w odniesieniu do wszystkich wymienionych w tabeli narodéw — we wszystkich przypadkach
mamy do czynienia z przewagg sympatii nad niechgciag. Omawiane narody dziela si¢ w oczach
respondentow na dwie grupy™*: pierwsza z nich to narody Europy Wschodniej — Biaforusini,
Rosjanie i w pewnym stopniu takze Stowacy, do drugiej nalezg pozostali. Méwiac jezykiem
wspotczesnych mediéw ukrainskich, mamy do czynienia ze zréznicowaniem postaw wobec
,blizszej 1 dalszej zagranicy”.

Najwieksza sympatig cieszg si¢ na Ukrainie Biatorusini i Rosjanie. £.aczy ich z Ukrain-
cami nie tylko wspdlnota kultury, podobienstwo jezykow, ale takze lata zycia w jednym pan-
stwie 1 wspdlne przezywanie trudow transformacji po rozpadzie ZSRR. Najwigksza niechec
wyrazana jest wobec Wegréow 1 Austriakdw. Polacy takze zaliczaja si¢ raczej do grupy naro-
déw mniej przez Ukraincéw lubianych.

Warto zwréci¢ uwage, ze respondenci odczuwali znacznie wigksza sympati¢ wobec
Srodkowoeuropejskich pobratymcéw Polakéw — Stowakow 1 Czechéw — niz wobec samych
Polakéw. Wigksza niz Polacy sympatia cieszyli si¢ takze Niemcy, cho¢ jednoczesnie odsetek
postaw niecheci do tego narodu (16%) byt wyzszy niz odsetek takich postaw wyrazanych
w stosunku do Polakéow (12%).

Sympatia i nieche¢ wobec ré6znych narodéw byty zwigzane z narodowoscig respon-
dentow. Ogodlnie rzecz biorac bardziej przychylnie nastawieni wobec wszystkich narodow
okazali si¢ mieszkajacy na Ukrainie Rosjanie. Ich postawy wobec przedstawicieli innych
narodéw byty przy tym bardzo mato zr6znicowane, wyjatek stanowit tu tylko stosunek do
Rosjan 1 Biatorusinéw, w stosunku do ktérych sympatia byta wyraznie wyzsza niz do pozo-
statych.

Daje si¢ zaobserwowac pewna regionalna specyfika obrazu sympatii i niecheci do
innych narodéw. Ogélnie mieszkancy stolicy sa nastawieni bardziej przychylnie do wszyst-
kich, w regionie zachodnim i centralnym zas najwigcej jest oséb wyrazajacych niecheé do
innych. Szczegdlnymi postawami wobec omawianych tu narodéw wyrdzniali si¢ mieszkan-
cy Galicji, czyli tej czesci regionu zachodniego, ktora w ubiegtym stuleciu znajdowata si¢
pod panowaniem austriackim. Najwieksza sympatig obdarzani byli tam Biatorusini i Niem-
cy. Znacznie wiecej przychylnosci niz w pozostatej czesci kraju wyrazano takze wobec
Austriakéw. Do grupy najmniej lubianych w Galicji narodow naleza Polacy, Wegrzy 1 Ro-
sjanie. Przy czym nieche¢ do tych ostatnich jest w tym regionie szczeg6lnie spektakularna
— postawe niechgci wobec Rosjan zadeklarowato 32% badanych, za§ w pozostatych regio-
nach razem — jedynie 6%.

Polacy naleza do najmniej lubianych narodéw we wszystkich regionach. Niechg¢ w sto-
sunku do Polakéw wyrazano najczesciej w centrum i na zachodzie kraju, a szczegdlnie w Ga-

3 Jest to wynik analizy czynnikowej, ktéra wyrdznita dwie spdjne grupy — trzy narody Europy Wschodniej
i,reszte” — czyli pozostate narody.
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licji. Charakterystyczne jest przy tym, ze postawy niecheci wobec Polakow na Ukrainie Za-
chodniej byty skoncentrowane niemal wytacznie w grupach respondentéw urodzonych przed
1939 r. lub wsréd ich dzieci. Mtodsze pokolenie mieszkancoéw Ukrainy Zachodniej nie rézni-
to sie od reszty kraju pod wzgledem sympatii 1 niech¢ci do Polakow. Warto takze zwrocié
w tym konteksScie uwage na Kijow, ktérego mieszkancy mieli najbardziej ambiwalentne opi-
nie w stosunku do zachodnich sgsiadéw Ukrainy — wyzszy niz gdzie indziej byt tam odsetek
zaréwno tych, ktorzy deklarowali do nich bardzo duza sympati¢ (40%), jak 1 deklarujacych
bardzo duza nieche¢é (7%).

Na postawy wobec innych narodéw istotny wplyw maja osobiste kontakty, przy czym
ich intensywnos¢ nie zawsze musi prowadzi¢ do zmniejszenia odsetka postaw negatywnych.
Czasem dzieje si¢ wrecz przeciwnie — bezposrednie spotkania sg okazja do powstawania spo-
row i konfliktow, w ktérych wyniku rozbudza si¢ lub poteguje nieche¢. Wszystko zalezy od
rodzaju tych spotkan. Ogélnie bezposrednie doSwiadczenie kontaktu z przedstawicielami in-
nej spotecznosci czy narodu sprzyja uksztattowaniu wyraznej opinii.

Tak tez dzieje si¢ w przypadku postaw Ukraincéw wobec Polakéw. Osoby, ktére byty
kiedy$S w Polsce 1 miaty do czynienia z Polakami, czg¢sciej niz inne potrafia okresli¢ swdj
stosunek do nich na skali sympatii i niecheci, rzadziej sa skfonni do wskazywania Srodka
skali. Wigkszg tendencje¢ do postaw niechetnych Polakom wykazywaty osoby, ktére pode;j-
mowaly w Polsce pracg. Nie miato przy tym znaczenia, czy byta to praca legalna czy tez nie.
Wydaje si¢ — cho¢ badania nie dostarczyty w tej kwestii bezposrednich dowodéw — ze sytu-
acja pracy w Polsce uruchamiata zakorzenione w pod§wiadomosci stereotypy ,,panéw-Pola-
kow”, wyzyskujacych Ukraincéw>*. Tym bardziej, ze pracownicy ze Wschodu zwykle otrzy-
muja nizsze wynagrodzenia niz wykonujacy te same prace Polacy. Ze szczegdlna sympatia
natomiast wyrazali si¢ o Polakach ci respondenci, ktérzy przyjezdzali do Polski w celach
stuzbowych — w takich sytuacjach czesciej kontakty odbywaja si¢ na zasadach partnerskich.

Sympatia badz niechg¢é w odniesieniu do cztonkéw innej spotecznosci wiagze si¢ zwykle
z poczuciem dystansu i odrebnosci wobec cztonkow tej spotecznosci. Wieksza sympatie od-
czuwamy zwykle do tych, ktérych uwazamy za podobnych do siebie, odmiennos¢ budzi po-
dejrzliwos¢ czy niechgcé.

Poglady na temat podobienstwa badZ odmiennosci Polakow od Ukraincéw byty na Ukra-
inie spolaryzowane, z niewielka przewaga przekonania o podobienstwie (wykres 20). Co dzie-
sigty mieszkaniec Ukrainy uwazat Polakéw za podobnych do Ukraincéw i w przyblizeniu tyle
samo byto zwolennikéw pogladu, ze Polacy bardzo si¢ od Ukraihcéw rdznia.

Przekonanie o odmiennosci Ukraincéw od Polakow byto zwigzane z narodowoscia os6b,
ktore si¢ na ten temat wypowiadaly, a jeszcze silniej z uzywanym w domu jezykiem. Ukrain-

3% O stereotypach Polakéw na Ukrainie zob. M. Riabczuk, Polski, Polacy, Polska — proba filologicznego
krajoznawstwa, op. cit., s. 33-47.
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Wykres 20
Opinie o podobienstwie Ukrainicéw do Polakéw (w %)
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cy ukraifiskojezyczni byli na ogét przekonani o tym, ze Polacy si¢ od nich r6znia. Znacznie
rzadziej poglad ten podzielali Rosjanie i Ukraificy uzywajacy jezyka rosyjskiego.

Poczucie odmiennosci byto takze w pewnym stopniu zréznicowane jesli chodzi o wy-
ksztatcenie i wiek 0os6b badanych. Szczeg6lnie silnie odczuwaty swa odmiennos¢ osoby z wy-
zszym wyksztatceniem oraz respondenci nalezacy do najstarszej grupy wiekowej (60 lati wig-
cej). Urodzeni po 1960 r. zauwazali roznice migdzy Polakami a Ukraincami znacznie rzadziej
niz osoby starsze.

Miejsce zamieszkania praktycznie nie miato wptywu na postrzeganie podobienstwa
Polakow 1 Ukraincow. Wyjatek stanowia tu jedynie mieszkancy Kijowa, ktorzy szczegdlnie
czgsto uwazali oba narody za podobne do siebie. Waznym czynnikiem réznicujacym opinie
na ten temat byt za to dostep do Zrodet informacji o Polsce. Im czg¢sciej badani korzystali
z takich zrddet, tym bardziej byli sktonni do dostrzegania podobienstwa Ukraincéw i Pola-
kéw. Przekonaniu takiemu sprzyjata takze sympatia do Polakéw?* oraz pobyt w Polsce.

Postrzeganie podobienstwa badZ odmiennosci w stosunku do jakiejs spotecznosci faczy
si¢ zwykle z poczuciem wobec niej dystansu. Prowadzone od kilku lat badania dystansu Ukra-
incéw w stosunku do ré6znych narodéw, z zastosowaniem skali Bogardusa, lokuja Polakow
w grupie narodéw postrzeganych jako stosunkowo bliskie.

W 1994 r., gdy rozpoczynano wspomniane badania, Ukraifcy odczuwali do Polakéw
podobny dystans, jak np. do Francuzéw, a wiekszy niz wobec Amerykanéw czy Kanadyj-
czykow. Po szesciu latach wymienione narody byty juz postrzegane jako bardziej obce niz
Polacy®.

Ukraifcy byli wigc na ogét gotowi zaakceptowac Polakéw niemal we wszystkich rolach
spotecznych, o ktére byli pytani (tabela 15).

55 Wsp6tczynnik korelacji liniowej Pearsona migdzy postrzeganiem podobiefistwa a sympatia w stosunku do
Polakéw wynosit 0,28 i1 byt istotnie r6zny od zera.
% T. Tkaczuk, I wsio-taki niezawisimyje, no biez niegrow i cygan, ,,Kijewskije Wiedomosti”, 21 lutego 2001.
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Tabela 15
Poziom dystansu Ukraincéw wobec Polakéw (w %)

Czy zgodzil(a)by sie Pan(i) aby Polak... Tak Nie Trfldm.) .

powiedziec¢
...odwiedzit Ukraine jako turysta 94 3 3
...zamieszkat na Ukrainie na state 55 33 12
...otrzymal ukraifiskie obywatelstwo 50 37 13
...pracowal razem z Panem/Pania 66 21 13
...byt Pana/Pani najblizszym sasiadem 65 22 13
...nalezat do Rady Miejskiej w Pana/Pani miescie 29 53 18
...kierowat firma, w ktérej Pan/Pani pracuje 37 46 18
...wszedt do grona Panskich bliskich przyjaciét 64 21 15
.Z. ;::1{( is)iczl Zcizelcf)rrrllli(iem Pana(i) rodziny przez matzenstwo 46 30 o

Najmniej kontrowersji budzili Polacy w roli przybywajacych na Ukraing turystow — na
to byli gotowi zgodzi¢ si¢ niemal wszyscy. Procz tego, ponad 60% nie miatoby nic przeciw
temu, aby Polacy byli ich sasiadami, wspétpracownikami lub nawet bliskimi przyjaciotmi.
Potowa zaakceptowataby ich jako wspétobywateli 1 blisko potowa zgodzitaby si¢, aby Polak
wszedt do ich rodziny przez matzenstwo. Najmniejszy byt poziom akceptacji dla Polakow
petniacych jakie$ funkcje kierownicze — we wtadzach lokalnych (tylko 29% akceptacji) lub
w przedsiebiorstwie (37%).

Najbardziej niechetnie nastawieni do Polakow byli przy tym mieszkancy stolicy Ukra-
iny, ktérzy znacznie rzadziej niz mieszkancy innych regionéw akceptowali ich we wszystkich
wymienionych rolach. Interesujace, ze to wtasnie kijowianie byli jednoczesnie najbardziej
przekonani o podobienstwie Polakéw i Ukrainicow. Mieszkancy zachodniej czesci Ukrainy
stosunkowo chetniej niz inni widzieli Polakéw w rolach, ktére wigzaty si¢ z bezposrednimi
kontaktami — jako kolegéw w pracy lub cztonkéw rodziny.

Odczuwanie dystansu w stosunku do Polakéw nie byto zréznicowane ze wzgledu na
zmiennie spofeczno-demograficzne, takie jak pte¢, wiek czy wyksztalcenie respondentow.
Wyrézniali si¢ tu jedynie najstarsi, ktérych poczucie dystansu byto zauwazalnie wigksze niz
u os6b mtodszych. Szczegdlnie czesto nie akceptowali oni takich sytuacji, w ktérych Polacy
na state osiedlaja si¢ na Ukrainie, niezaleznie od tego, czy wiazatoby si¢ to z przyznaniem
obywatelstwa, czy tez nie. Bezposrednie kontakty z Polakami oraz dostep do informacji doty-
czacych ich ojczyzny zmniejszaty wobec nich poczucie dystansu. Szczegdlnie istotng rolg
odgrywaty w tej dziedzinie Srodki masowego przekazu. Osoby, ktére miaty kontakt z Polska
za ich posrednictwem, byty bardziej sktonne zaakceptowaé Polakow we wszystkich rolach
spotecznych, o ktore je pytano.
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Podsumowujac, Ukraincy nie odczuwaja szczegoélnie silnego dystansu wobec Polakow
ani w wymiarze kontaktéw migdzyludzkich (przyjazn, wspdlna praca, sasiedztwo czy nawet
matzefistwo), ani w wymiarze pafnstwowym (obywatelstwo, zamieszkanie na state na Ukra-
inie). Jedynym typem rdl spotecznych, w ktorych Polacy sa dos¢ konsekwentnie nieakcepto-
wani, jest posiadanie przez nich formalnej wtadzy nad Ukraincami.

Wizerunek typowego Polaka i typowego Ukrainca

Ogolnie pozytywny, wrecz atrakcyjny obraz Polski w oczach respondentéw taczy sig¢
z umieszczeniem Polakéw wsrod narodow najmniej na Ukrainie lubianych. Interesujace jest
wigc, jak wtasciwe wyglada w tym spoteczenstwie wizerunek typowego Polaka i co w naj-
wiekszym stopniu odréznia go od obrazu typowego Ukraifica.

Analizujac obraz typowego Polaka w oczach Ukraincow nalezy przede wszystkim zwré-
ci¢ uwage, ze jest to stereotyp doS¢ wyrazisty (tabela 16). W stosunku do kilku zaledwie cech
Ukraincy nie maja wyrobionego zdania. Te cechy to: tolerancja, uczciwosé, odpowiedzial-
nos$¢ i sktonno$¢ do alkoholu. Badani mieli trudnosci w okresleniu, w jakim stopniu cechy te
sa wtasciwe Polakom 1 najczesciej wskazywali Srodek skali.

Tabela 16
Wizerunek typowego Polaka w oczach Ukraificow
Typowy Polak jest:
1 2 3 4 5
pracowity 29 22 36 8 5 leniwy
tolerancyjny 13 18 57 8 5 nietolerancyjny
nowoczesny 33 35 28 4 1 zacofany
wyksztatcony 28 31 37 3 1 niewyksztatcony
efektywny 29 34 33 3 1 nieefektywny
uczciwy 11 16 48 18 7 nieuczciwy
zyczliwy 18 20 43 14 5 niezyczliwy
schludny 25 32 35 6 2 zaniedbany
religijny 53 26 18 2 1 niereligijny
odpowiedzialny 21 25 46 6 1 nieodpowiedzialny
zdyscyplinowany 21 27 43 7 2 samowolny
goscinny 24 22 39 11 4 niegos cinny
nie naduzywajacy alkoholu 9 18 54 12 7 naduzywajacy alkoholu
przedsigbiorczy 40 33 25 2 1 nieprzedsiebiorczy

Uwaga. Zastosowano skale od 1 (np. bardzo pracowity) do 5 (np. bardzo leniwy). Pozostate cyfry stuzyty do
wyrazania opinii posrednich.
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Interesujace jest takze to, ze we wszystkich wymiarach czesciej przypisywano Polakom
cechy pozytywne niz negatywne. Najbardziej spolaryzowane byty opinie odnoszace si¢ do
uczciwosci Polakéw oraz ich skfonnosci do naduzywania alkoholu.

Wytaniajacy si¢ tu obraz typowego Polaka jest spdjny z opisywanym wczesniej wize-
runkiem Polski jako kraju o preznej i szybko rozwijajacej si¢ gospodarce. Dominujag w nim
cechy ,,dobrego pracownika” — nowoczesnego, wyksztatconego, efektywnego i przedsigbior-
czego. Jedynym elementem z innego porzadku w tym obrazie jest przypisywana Polakom
przez blisko 80% badanych religijnos¢, ktéra z wizerunkiem dobrego pracownika ma niewie-
le wspdlnego. Cechy ,,dobrego cztowieka”, takie jak zyczliwos¢ czy goscinnosc, juz nie tak
powszechnie uwazano za charakteryzujace Polakow, jak to byto w przypadku przymiotow
,,dobrego pracownika”.

Stereotyp Polakéw byt w przyblizeniu jednakowy w calym spoteczenstwie — nie zalezat
ani od wieku czy wyksztatcenia, ani od narodowosci 1 regionu, w ktérym mieszkali badani.

Warto zwrdéci¢ uwage na to, ze wytaniajacy si¢ tu wizerunek typowego Polaka ma wy-
mowe zdecydowanie pozytywna, mimo ze Polacy nalezeli do narodéw stosunkowo najmniej
przez Ukraincow lubianych. To nie musi by¢ sprzecznos¢. By¢ moze te pozytywne cechy,
ktore najczegsciej byty przypisywane Polakom przez respondentéw (cechy ,,dobrego pracow-
nika”), budza raczej szacunek niz sympatig.

Autostereotyp Ukraincow

W wizerunku typowego Polaka, ogélnie rzecz biorac, dominowaty cechy sprzyjajace
budowaniu sprawnie funkcjonujacej gospodarki rynkowej. Interesujace jest zestawienie tego
obrazu z autostereotypem Ukraincow, ktore pokazuje, ze Ukraincy okazali si¢ bardziej kry-
tyczni w stosunku do wtasnego narodu niz sasiadow (tabela 17).

Znany ukrainski politolog i pisarz, Mykota Riabczuk, dostrzegtby by¢ moze w tym fak-
cie niepokojacy przejaw kompleksu nizszosci, bedacego m.in. wynikiem wieloletniego dzia-
fania propagandy radzieckiej, ktéra przekonywata Ukraincow, ze sa niczym wigcej niz ,,gor-
sza odmiang” Rosjan. Niektorzy nawet w to uwierzyli®’, tym fatwiej, ze kilkadziesiat lat wcze-
$niej byli i tacy, ktérzy starali si¢ przekonac ich, ze sa jedynie ,,gorszym gatunkiem” Pola-
kows,

Nie miejsce tu na rozstrzyganie, czy mamy w tym przypadku do czynienia z komplek-
sem nizszosci, czy tez po prostu ze zwiekszonym krytycyzmem w stosunku do tego, co bliskie
i znane — czyli do siebie. Tym bardziej, ze ogélny obraz typowego Ukraifica, ktéry wytania si¢

37 Zob. na ten temat: M. Riabczuk, Od ,,Matorosji” do ,,Indoeuropy” : stereotyp ,,narodu” w ukrairiskiej spo-
tecznej Swiadomosci i mysli spotecznej, w: T. Walas (red.), Narody i stereotypy, op. cit., s. 113—124 oraz tegoz
autora Kotonialna spadszczyna i sowietska spadkowist’ : paradoksy desowietyzaciji, w: Wid Matorosiji do Ukra-
Jjiny, Kyjiw, Wyd. Krytyka, 2000 s. 173-193.

58 Danuta Sosnowska Stereotyp Ukrainy i Ukrairica w literaturze polskiej, w: T. Walas (red.), Narody i stereo-
typy, op. cit, s. 125-131.



63

Tabela 17
Autostereotyp Ukraifica
Typowy Ukrainiec jest:
1 2 3 4 5
pracowity 56 20 16 5 4 leniwy
tolerancyjny 21 18 50 7 3 nietolerancyjny
nowoczesny 17 21 37 16 8 zacofany
wyksztatcony 22 27 40 9 2 niewyksztatcony
efektywny 7 14 39 26 14 nieefektywny
uczeiwy 12 19 45 17 7 nieuczciwy
zyczliwy 31 31 26 9 3 niezyczliwy
schludny 19 27 42 10 3 zaniedbany
religijny 17 25 43 12 3 niereligijny
odpowiedzialny 12 19 43 20 6 nieodpowiedzialny
zdyscyplinowany 11 18 41 22 8 samowolny
gos$cinny 56 25 15 3 1 niego$cinny
nienaduzywajacy alkoholu 4 7 30 30 28 naduzywajacy alkoholu
przedsigbiorczy 7 22 44 16 7 nieprzedsigbiorczy

Uwaga. Zastosowano skale od 1 (np. bardzo pracowity) do 5 (np. bardzo leniwy). Pozostate cyfry stuzyty do
wyrazania opinii posrednich.

podczas analizy przypisywanych temu narodowi cech, ma jednoznacznie wymowe pozytyw-
na, cho¢ rézni si¢ od opisanego wyzej obrazu ,typowego Polaka”. Przewazaja w nim cechy
,dobrego cztowieka”, zorientowanego na podtrzymanie wiezi migdzyludzkich — zyczliwosé
1 gosScinnos¢. Z tymi cechami faczy si¢ przypisywana takze przez Ukraincow wiasnemu naro-
dowi sktonnos$¢ do naduzywania alkoholu.

Sposrdéd cech ,,dobrego pracownika” Ukraincy powszechnie dostrzegaja u siebie jedy-
nie pracowitos$¢ (76%) oraz — juz rzadziej — wyksztatcenie (49%). Uwazajq si¢ przy tym ra-
czej za nieefektywnych oraz niezdyscyplinowanych.

Doktadniejsza analiza cech przypisywanych Polakom i Ukrainhcom pokazuje, ze cechy
te mozna podzieli¢ na dwie podstawowe grupy®. Do pierwszej z nich naleza:

— efektywny — nieefektywny;

przedsigbiorczy — nieprzedsigbiorczy;

nowoczesny — zacofany;

zdyscyplinowany — niezdyscyplinowanys;

% Wyniki analizy czynnikowej.
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— odpowiedzialny — nieodpowiedzialny;

— naduzywajacy alkoholu — nienaduzywajacy alkoholu;
— wyksztatcony — niewyksztatcony.

Druga grupa taczy nastepujace charakterystyki:

— zyczliwy — niezyczliwy;

— goscinny — niegoscinny;

— pracowity — leniwy;

— UCZCIWY — nieuczciwy;

tolerancyjny — nietolerancyjny.

Zgodnie z terminologia zaproponowana Bogdan Wojciszke przez Aleksandre Jasinska-
Kanie® mozna je nazwaé wymiarami kompetencji i moralnosci. Cechy, takie jak religijnos¢
oraz bycie schludnym vs bycie zaniedbanym, nie miescily si¢ w zadnym z tych wymiaréw,
wigc zostaty usuniete z tej czesci analizy.

Natezenie cech nalezacych do wymiaréw kompetencji i moralnosci przypisywanych
przez Ukraincow typowemu Polakowi 1 typowemu Ukraincowi mozna schematycznie przed-
stawi¢ na wykresie 21.

Wykres 21
Polacy i1 Ukraincy w oczach Ukraincéw

w
3

niemoralni

2,5-Q —————————— e
O Ukraincy
25

2 3
kompetentni niekompetentni

2

moralni

Jak widac®!, ogélnie Ukraificy widzg samych siebie jako ,,bardziej moralnych” (czyli
zyczliwych, tolerancyjnych, goscinnych itd.) od Polakéw, Polacy sa zas w ich oczach ,,bar-

%0 A. Jasinska-Kania, ,,Uwagi w sprawie projektu »Wzajemny wizerunek Polakéw i mieszkancéw Unii Euro-
pejskiej«”’, maszynopis w Instytucie Spraw Publicznych.

1 Liczby decydujace o usytuowaniu na wykresie punktéw obrazujacych oceny Ukraincéw i Polakéw sa
warto$ciami $rednimi indekséw moralnosci i kompetencji. Kazdy z indekséw przyjmowat wartosci od 1 do 5.
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dziej kompetentni” (czyli efektywni, przedsiebiorczy, nowoczesni itd.). Taka relacja wza-
jemnych stereotypdw moze wskazywac, w jakim kierunku badani chcieliby widzie¢ rozwdj
przysztych stosunkéw polsko-ukraifiskich. Wynika z niej bowiem, ze Polacy sa bardziej
pozadani jako partnerzy w interesach niz jako ,.kompani do kielicha”.

2. Stosunki polsko-ukrainskie

W cytowanej juz pracy A. Jasifnska-Kania pisze, ze stwierdzono istotne zwiazki mie-
dzy postrzeganiem narodow jako kompetentnych lub niekompetentnych czy tez moralnych
lub niemoralnych, a przypisywana im sifa 1 konfliktowoscia. Sposéb widzenia innych naro-
déw nie moze takze pozostac¢ bez wptywu na przewidywanie przysztych stosunkéw migdzy
nimi i wtasnym narodem.

Postrzeganie przez Ukraincoéw Polakéw jako kompetentnych, a Polski jako atrakcyj-
nego i pomyslnie rozwijajacego si¢ kraju, stwarza nadziej¢ na rozwoj dobrych stosunkéw
migdzy naszymi krajami. Wigekszos¢ specjalistow zajmujacych si¢ polityka zagraniczna pod-
kresla, ze stosunki te juz dziS sa bardzo dobre. W oficjalnych wypowiedziach politykéw
ukrainskich wielokrotnie powtarzano fraze o strategicznym partnerstwie obu krajow. Wszyst-
ko to jednak dotyczy stosunkéw migdzy elitami politycznymi — stosunki miedzy ludZmi,
migdzy spoteczenistwami sg sprawg znacznie bardziej ztozong. Do ich nawigzania i popraw-
nego rozwoju nie wystarczy podpisanie porozumienia czy traktatu.

Pojednanie miedzy Polakami a Ukraincami

Waznym problemem w stosunkach polsko-ukrainskich jest kwestia pojednania mig-
dzy obydwoma narodami, czyli przezwycigzenie uprzedzen i niecheci, ktére nawarstwity
si¢ historycznie. Kwestia ta stafa si¢ przedmiotem dyskusji dopiero od upadku ZSRR. Sytu-
acje dodatkowo komplikuje fakt, ze w ZSRR pamiec¢ o wszelkich konfliktach narodowo-
Sciowych starano si¢ zatrzeé, o konfliktach aktualnych i rzeczywistych za$ nie méwiono ani
nie pisano. W rezultacie, jak stwierdza Jarostaw Hrycak®?, pojawito si¢ kilka pokolen, ktore
niewiele wiedza o krzywdach zadanych Polakom przez Ukraincow i Ukraificom przez Pola-
kow.

By¢ moze dlatego co czwarty mieszkaniec Ukrainy nie potrafit zajaé stanowiska w kwestii
tego, czy pojednanie z Polakami jest w ogole mozliwe (wykres 22). Czes¢ tych osob, zwlasz-
cza z mtodszego pokolenia, nie wiedziata zapewne w ogdle, o czym jest mowa. Jednak zda-
niem zdecydowanej wigkszosci (70%) pojednanie takie jest mozliwe; jedynie 6% byto prze-
ciwnego zdania.

2 J. Hrycak, Jeszcze raz o stosunku Ukraificow do Polakéw (z Rosjq w tle), op. cit., s. 31.
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WyKkres 22
Czy mozliwe jest pojednanie migdzy Ukraificami i Polakami? (w %)
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tak nie trudno powiedzie¢

Poglady na temat pojednania sa — czemu trudno si¢ dziwi¢ — kwestig pokoleniowa. Naj-
mniejszy odsetek 0s6b optymistycznie zapatrujacych sie na perspektywy pojednania byt w naj-
starszej grupie respondentéw, najwigcej optymistéw zas byto wsréd mtodziezy. We wszyst-
kich grupach wiekowych odsetki tych, ktorzy sadza, ze pojednanie jest w ogdle niemozliwe,
byty réwniez niewielkie i nie przekraczaty kilku procent, réznity si¢ tylko odsetki niezdecy-
dowanych. Najwiecej (35%) byto ich wsrod oséb urodzonych przez 1939 r.

Poglady dotyczace omawianej kwestii najsilniej réznicowat region zamieszkania re-
spondentéw. Swym sceptycyzmem w tej sprawie wyrdzniat sie region zachodni i Kijéw, gdzie
co dziesiaty respondent uwazat pojednanie za niemozliwe. Na Zachodniej Ukrainie zyja jesz-
cze ci, ktérzy pamietaja nie tylko polsko-ukrainskie rzezie z czasow Il wojny Swiatowej, ale
takze traktowanie Ukrainicow przez przedwojenne wtadze polskie. Trudno jednak powiedzied,
skad bierze si¢ sceptycyzm mieszkancow stolicy Ukrainy.

Dostep do réznych Zrodet informacji dotyczacych Polski sprzyjat optymizmowi w kwe-
stii pojednania ukraifisko-polskiego, podobnie byto z bezposrednimi kontaktami z Polska i Po-
lakami. Byty tu jednak wyjatki — osoby, ktére odwiedzaty Polske w celach handlowych badz
nielegalnie tam pracowaly, bardziej sceptycznie zapatrywaly si¢ na pojednanie niz ci, ktoérzy
mieli kontakty innego rodzaju.

Opinie Ukraincow dotyczace pojednania z Polakami dos¢ silnie zwigzane byty z posta-
wami sympatii badZ niecheci w stosunku do tego narodu. Wsréd oséb odczuwajacych bardzo
duza sympati¢ do Polakéw az 82% wierzyto w pojednanie, a 5% uwazato je za niemozliwe.
W grupie tych, ktorzy odnosili si¢ do Polakéw z bardzo duza niechecia, mozliwos¢ pojedna-
nia dostrzegato 54%, 28% zas byto przeciwnego zdania.

Sposréd tych, ktérzy uwazali, ze pojednanie migdzy Polakami i Ukraificami jest nie-
mozliwe, znaczna czgs$¢ (ok. 20%) nie zrozumiata, o czym jest mowa, lub uwazata, ze jest to
problem wydumany i sztuczny®. Ci, ktérzy zrozumieli, objasniali niemoznos$¢ pojednania

% Pytanie Dlaczego pojednanie jest niemozliwe bylo pytaniem otwartym i zadawano je tylko tym, ktérzy
wczesniej wyrazili przekonanie o niemozliwosci pojednania.
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najczesciej wzgledami historycznymi (nie mozna zapomniec przelanej krwi, Polska zawsze
starata sie podporzqdkowac sobie Ukraing itd.) lub charakterem narodowym Polakéw i Ukra-
incéw albo tez specyficznym typem relacji migdzy obydwoma narodami (Polacy sq narodem
honorowym, tak jak i Ukrairicy, Polacy zawsze uwazali nas za ludzi drugiej kategorii, nasz
nardd nie jest sktonny do zgody itd.).

Byto tez kilka wypowiedzi, z ktérych wynikato, ze Ukraificy w pewien sposéb ,,nie
zastuguja” na pojednanie z Polakami (gdzie Ukrairicom do Polakéw! — oni poszli daleko do
przodu, Polacy nas nie lubig za nieuczciwos¢ itd.).

Granica polsko-ukrainska

Kolejna sprawg, ktéra moze budzi¢ kontrowersje migdzy Polakami i Ukraincami, jest
kwestia przebiegu granicy polsko-ukrainskiej. Granica ta zostata wytyczona jako czgs$¢ za-
chodniej granicy Zwiazku Radzieckiego. Udziat w tym procesie Polski, a zwtaszcza Ukrainy,
ktora byta wowczas jedynie republika w sktadzie ZSRR, byt znikomy. Po obu stronach grani-
cy wiec do dzis zgtaszane sa pretensje terytorialne. Gtosy te pojawiajq si¢ czasem na margine-
sie zycia publicznego.

Wykres 23
Akceptacja dla obecnego przebiegu granicy polsko-ukrainskiej
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Ogolnie obecny przebieg granicy polsko-ukrainskiej jest akceptowany przez zdecydo-
wang wigkszos$¢ Ukraincéw. Jedynie 5% miato w tej sprawie watpliwosci lub zdecydowanie
tej granicy nie akceptowato. Jak mozna si¢ domysla¢ najwiecej pretensji do obecnego prze-
biegu granicy mieli mieszkancy graniczacego z Polska regionu zachodniego. W tym regionie
granica nie podobata si¢ 8% badanych. Opinie byly zr6znicowane takze ze wzgledu na wiek
badanych — najczesciej akceptowali ja mtodzi (1824 lata), w grupie najstarszej za$ odsetek
akceptujacych obecny przebieg granicy byt relatywnie najmniejszy (w sumie 69%), nie szto
to jednak w parze ze wzrostem udziatu tych, ktérzy obecny przebieg granicy odrzucaja. Wy-
ksztatcenie ani czestotliwos¢é kontaktow z Polska nie réznicowaty pogladéw na przebieg
granicy miedzy Polska a Ukraina.
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Opinie o problemach dwustronnych

Kwestie pojednania migdzy narodami i akceptacja granicy panstwowej to bardzo wazne
elementy dobrych stosunkéw migdzy panstwami. Obecne stosunki miedzy Polska a Ukraing
sa przez spoteczenstwo ukrainskie oceniane jako poprawne, cho¢ wydaje sie, zZe raczej nie
podziela ono entuzjastycznych ocen politykéw. Jedynie 14% badanych wyrazito poglad, ze
obecne stosunki polsko-ukrainskie sa bardzo dobre. Wigkszos$¢ (63%) uznata je za raczej do-
bre (wykres 24).

Wykres 24
Ogdlna ocena stosunkow polsko-ukrainskich

trudo bardzo dobre
powiedzie¢ 14%
19%

raczej zte
4%

raczej dobre
63%

Warto odnotowac, ze nikt nie uznal omawianych stosunkéw za bardzo zte, a tylko 4%
ocenito je jako raczej zte. Niemal co piaty badany nie miat w tej sprawie zdania, co nie jest
dziwne, zwazywszy, ze kwestie dotyczace polityki zagranicznej zazwyczaj nie stoja w cen-
trum zainteresowania zwyktych ludzi, a prasa ukraifiska poswigcata relacjom polsko-ukrain-
skim znacznie mniej miejsca niz prasa w Polsce®.

Opinie spoteczenstwa ukrainskiego dotyczace stosunkéw miedzy Ukraing i Polska nie
byty zré6znicowane ze wzgledu na zmienne spoteczno-demograficzne, takie jak ptec, wiek czy
wyksztatcenie. W podobny sposob oceniano je takze we wszystkich regionach Ukrainy. Zmien-
na, ktdra istotnie wigzata si¢ z omawianymi opiniami, byt dostep do zZrédet informacji o Pol-
sce (V Kramera = 0,2). Zaleznos¢ byta tu niemal liniowa — im wigcej informacji, tym czestsza
pozytywna ocena stosunkow polsko-ukrainskich. Najwigeksze znaczenie przy tym miaty oso-
biste kontakty z Polska — wsréd oséb, ktére byty kiedys w Polsce, az 89% ocenito te stosunki
pozytywnie (jako bardzo dobre — 17% 1 raczej dobre —72%).

Jednym z waznych aspektow stosunkéw polsko-ukrainiskich jest sprawa ruchu granicz-
nego i perspektywa zmiany regulacji prawnych w tej dziedzinie. Spodziewane w ciagu naj-

% 1. Czudowska-Kandyba, ,,Stereotyp Polaka w prasie ukrainskiej”, wystapienie na zjezdzie Polskiego To-
warzystwa Socjologicznego w Rzeszowie, wrzesient 2000.



69

blizszych kilku lat przystapienie Polski do Unii Europejskiej natozy na nasz kraj obowiazek
wprowadzenia wiz dla obywateli Ukrainy. Sprawa ta wzbudza wiele emocji w Swiecie polity-
kéw i dziennikarzy w obu krajach. Organizowane sg konferencje i seminaria, prowadzi si¢
najrozmaitsze badania, by lepiej przewidzie¢ skutki tego kroku, zaréwno ekonomiczne, jak
1 spofeczne.

Tymczasem okazuje si¢, ze przecietni Ukraificy niezbyt dobrze orientuja si¢ w tej kwe-
stii, a wielu z nich nawet nie wie, czy obecnie wizy obowiazuja, czy nie (wykres 24). Warto
przypomnieé, ze sprawy zwigzane z wyjazdami do Polski dotycza ok. 15-25% Ukraincow —
taki byt odsetek tych, ktérzy odwiedzali lub maja zamiar odwiedzi¢ w przysztosci nasz kraj.

Stopien rozpowszechnienia wiedzy na temat obowiazujacych zasad przekraczania gra-
nicy polsko-ukrainskiej nie jest zalezny od wieku ani wyksztatcenia badanych. Nietrudno
si¢ domysli¢, ze znacznie lepiej poinformowani sg ci, ktérzy byli w Polsce. Jednak nawet w
tej grupie 14% nie potrafito powiedzie¢ jak sytuacja wyglada, zas 18% uwazalo, ze wizy
obowiazuja.

Wykres 25
Czy miedzy Ukraing a Polskga obowiazuja obecnie wizy

tak
27%

trudno
powiedzie¢
42%

nie
31%

Prawie catkowicie bezradni byli respondenci wobec pytania, czy wizy beda wprowa-
dzone czy tez nie — az 67% nie miato w tej sprawie zdania. Co piaty badany uwazat, ze tak
bedzie, 14% wierzyto zas, ze wizy nie zostang wprowadzone.

O tym, ze w przysztosci Ukraincow beda obowiazywaty wizy przy przyjazdach do Pol-
ski, byli znacznie czg¢sciej przekonani ci respondenci, ktorzy jeZdzili do Polski, niz ci, ktérzy
nigdy tam nie byli. Na stopien rozpowszechnienia opinii o wprowadzeniu wiz wptywat takze
dostep do Zrédet informacji o Polsce — lepiej poinformowani czgsciej niz pozostali byli skton-
ni przypuszczac, ze wizy zostang wprowadzone. Z kolei ci respondenci, ktérzy oceniali sto-
sunki polsko-ukrainskie jako bardzo dobre, byli bardziej sktonni wierzy¢, ze wizy wprowa-
dzone nie beda.

Wsréd oczekiwanych nastgpstw wprowadzenia przez Polske wiz dla Ukraincow wy-
mieniano najczesciej wigksze trudnosci z wjazdem do Polski dla zwyktych ludzi (39%) oraz
to, ze pojawi si¢ nowy mur odgradzajacy Ukraing od Zachodu.
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Tabela 18
Mozliwe nastepstwa wprowadzenia wiz przez Polske
Czy w wyniku wprowadzenia przez Polske wiz: %
Ludziom, takim jak ja, bedzie trudniej wjecha¢ do Polski 39
Pojawi si¢ nowy mur odgradzajacy Ukraing od Zachodu 31
Znikna kolejki na granicy 25
Wiza do Polski da mozliwos¢ podrézowania po catej Europie 19
Bedzie tatwiej podrézowac porzadnym obywatelom 15
Pogorszy si¢ materialna sytuacja mojej rodziny 13
Trudno powiedzie¢ 15

Uwaga. Pytanie zadawano tylko respondentom, ktorzy sadzili, ze wizy zostang wprowadzone (N=231).

Wplyw wprowadzenia wiz na sytuacje materialng wtasnej rodziny dostrzegali przede
wszystkim respondenci z regionu zachodniego oraz grupa najstabiej wyksztatcona, ci, ktérzy
najczesciej ,,dorabiaja” w Polsce. Wyksztatcenie silnie wptywato takze na odsetek oséb oba-
wiajacych sie trudnosci w odwiedzaniu Polski przez zwyktych ludzi — im wyzsze wyksztatce-
nie, tym wigkszy byt udziat takich osob. Osoby lepiej wyksztatcone takze znacznie czgsciej
niz inne wskazywaty na to, ze wizy oznaczaja powstanie nowego muru, ktéry odgrodzi Ukra-
in¢ od Swiata zachodniego.

Pozytywne aspekty wprowadzenia wiz, takie jak uporzadkowanie sytuacji na granicy,
utatwienia dla ,,porzadnych obywateli” czy mozliwos¢ podr6zowania po catej Europie dzigki
posiadaniu polskiej wizy, byty przez respondentéw wskazywane rzadziej niz aspekty nega-
tywne.

Ogodlnie ,,plusy” czesciej wymieniali respondenci starsi oraz mieszkancy regionéw od-
dalonych od granicy z Polska. Mtodziez zas czesciej widziata negatywne nastegpstwa wprowa-
dzenia przez Polske wiz.

3. Miejsce Ukrainy w Europie

Ukrainskie elity polityczne ksztattujace polityke zagraniczna swego panstwa praktycz-
nie od poczatku istnienia niepodlegtej Ukrainy maja problem ze zdefiniowaniem — nawet na
wlasny uzytek — na czym polega interes Ukrainy w polityce miedzynarodowej, do jakiego
statusu powinna ona dazy¢ i o jakie miejsce na arenie migdzynarodowej si¢ ubiega¢. Chro-
niczna niemoznos$¢ dokonania wyboru migdzy opcja prorosyjska a zachodnioeuropejska zo-
stata na Ukrainie nazwana ,,polityka wielowektorowosci”.

Niezaleznie od tego, ze sondaze wskazuja powolny wzrost poparcia dla zblizania si¢
Ukrainy z Europa Zachodnia®, polityka wielowektorowosci ciagle jeszcze stosunkowo do-

% N.W.Panina, J.I. Hotowacha, Tendenciji rozwytku ukrainskoho suspilstwa (1994—1998), Kyjiw 1998.
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brze odzwierciedla tendencje 1 postawy panujace w ukrainskim spoteczenstwie, a deklarowa-
ny przez prezydenta Kuczme¢ w przemdwieniu inaugurujacym druga kadencje kurs ,,na Za-
chod” (listopad 1999 r.) niekoniecznie jest tym wspdlnym celem, ktéry mogtby jednoczy¢
spoteczenstwo.

Ukraina wobec struktur europejskich

Najlepsza ilustracja opisanej powyzej ,,wielowektorowosci” spoteczenstwa ukrainskie-
€0 s3 panujace w tym spoteczenistwie opinie o celach ukrainskiej polityki zagraniczne;j.

Ponad potowa badanych chciataby, aby Ukraina ubiegata si¢ o cztonkostwo w Unii
Europejskiej, jednak réwniez ponad potowa jest za tym, aby starata si¢ ona o przytaczenie do
Zwiazku Biatorusi i Rosji (wykres 26).

Wykres 26
Opinie o pozycji Ukrainy wobec NATO, UE, ZBiR

Czy Ukraina powinna ubiegac si¢ o cztonkostwo w:
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Unia Europejska

Zwigzek Biatorusi i Rosji

powinna pozostaé
neutralna

mtak M nie [Jnie wiem

Zwolennikéw ,,europejskiego wyboru” Ukrainy ucieszytoby zapewne, ze opcja zachod-
nia (Unia Europejska) ma nieco wigcej zwolennikdw niz opcja wschodnia (Zwiazek Biatorusi
i Rosji). Jednak na Ukrainie opcje te niekoniecznie si¢ wykluczaja®. Co trzeci badany chciat-
by, aby Ukraina byta jednoczesnie cztonkiem Unii Europejskiej 1 Zwiazku Biatorusi 1 Rosji,
20% sadzi jednak, ze powinna si¢ ubiegac raczej o cztonkostwo w UE niz w ZBiR, co dzie-
wiaty z kolei oddawatby pierwszenstwo Zwiazkowi Biatorusi i Rosji (tabela 19).

% Nie jest to rezultat wyjatkowy ani zaskakujacy. Badania socjologéw ukrainskich pokazuja wiecej tego
rodzaju sprzecznosci — por. np. J.I. Gotowacha, Postkommunisticzeskoje razwitije Ukrainy i Rossii (srawnitielnyj
analiz socyalno-politiczeskich processow), w: T. Zastawskaja (red.), Kuda idiot Rossija? ... Socyalnaja transfor-
macya postsowietskogo prostranstwa, Moskwa 1996, t. 111, s. 45-53.



72

Wydaje si¢ tez, ze problem niezrozumienia, czym jest Unia Europejska i jakie sa konse-
kwencje ubiegania si¢ o cztonkostwo w niej, dotyka nie tylko tzw. prostych ludzi, ale takze
ukrainskie elity. Mozna si¢ o tym przekona¢ stuchajac publicznych wypowiedzi politykéw,
a bezposrednich dowodow dostarczaja takze wyniki naszego badania. Okazuje si¢ bowiem,
ze wyksztalcenie nie ma wptywu na popularnos¢ prezentowanej tu postawy ,,wielowektoro-
wosci” — takze w grupie 0s6b z wyzszym wyksztatceniem; jedna trzecia chciataby cztonko-
stwa Ukrainy jednocze$nie w Unii Europejskiej 1 w Zwiazku Biatorusi 1 Rosji.

Tabela 19
Popularnos¢ opcji ,,zachodniej” i ,,wschodniej” w polityce zagranicznej Ukrainy
Ukraina w ZBiR
TAK NIE
Ukraina w UE
TAK 32% og6tu badanych 20% og6tu badanych
NIE 11% ogétu badanych 5% og6tu badanych

Uwaga. Pominigto osoby, ktére odpowiedzialy ,,trudno powiedzie¢” na co najmniej jedno z pytan dotyczacych
wyboru celéw polityki zagranicznej (takich byto 33%).

Orientacje w polityce zagranicznej s za to silnie zréznicowane regionalnie. Z tego punktu
widzenia Ukraina dzieli si¢ na zachdd 1 ,,reszte kraju”, przy czym z tej ,,reszty” wyrdzniaja si¢
mieszkancy Kijowa, ktérych orientacja jest zblizona do tej prezentowanej przez mieszkancoéw
Ukrainy Zachodniej. Na zachodzie zwolennikow ,,wielowektorowosci” jest prawie dwukrotnie
mniej niz tych, ktorzy widza przysztos¢ swej ojczyzny w dazeniu do Unii Europejskiej. Podob-
nie jest w Kijowie, przy czym réznica na korzys$¢ Unii jest tu jeszcze wigksza (wykres 27).

Wykres 27

Zwolennicy réznych opcji w polityce zagranicznej w regionach (dane w %)
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Uwaga. Pomini¢to osoby, ktére odpowiedziaty ,,trudno powiedzie¢” na co najmniej jedno z pytan dotyczacych
wyboru celéw polityki zagranicznej (takich byto 33%).
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Rozwazajac kwesti¢ poparcia spotecznego dla réznych opcji w polityce zagranicznej
Ukrainy warto zwréci¢ uwage, ze w zadnym regionie nie przewaza jednoznacznie opcja wschod-
nia, czyli zwolennicy przytaczenia si¢ wytacznie do Zwiazku Biatorusi i Rosji. Droga, ktéra
jest popierana najczgsciej (poza stolica 1 zachodem kraju), to wtasnie wspominana wielowek-
torowos$¢. Ukraificy nie chca wigc jednoznacznie odrzuci¢ integracji z Zachodem, boja sie
jedynie utraci¢ zwiazki ze Wschodem, tym bardziej ze Zachdd — cho¢ atrakcyjny i bogaty, jest
jednak nieznany i obcy.

Wyborowi opcji zachodniej sprzyjaja kontakty z Polska. Respondenci, ktérzy w ostat-
nim czasie bywali w Polsce, znacznie czg¢sciej niz pozostali opowiadali si¢ za tym, by Ukraina
ubiegata si¢ raczej o cztonkostwo w UE niz w Zwiazku Biatorusi 1 Rosji. Zwolennikow inte-
gracji ze Wschodem jest w tej grupie zaledwie kilka procent. Podobna tendencja zarysowuje
si¢, gdy badamy wptyw Zrédet informacji o Polsce — lepiej poinformowani sa bardziej skfonni
do jednoznacznego opowiedzenia si¢ po stronie integracji z Zachodem.

Politolodzy i socjologowie badajacy orientacje polityczne spoteczefistwa ukrainskiego
wielokrotnie podkreslali, ze spoteczefistwu temu bardzo brakuje podstawowej informacji o Unii
Europejskiej oraz o tym, co tak naprawde oznacza wyboér — chocby w dalekiej perspektywie —
integracji ze strukturami zachodnimi. Nawet elity polityczne wyrazaja w badaniach niezado-
wolenie z poziomu swej wiedzy na te tematy®’, trudno wiec oczekiwac takiej wiedzy od prze-
cigtnych obywateli.

Odrebnym problemem sg postawy Ukrainicow wobec NATO. W fakcie rozszerzenia
Sojuszu o dwdch najblizszych sasiadow (Polske 1 Wegry) Ukraina, a wtasciwie jej elity poli-
tyczne dostrzegly raczej szanse niz zagrozenie 1 podjely z ta organizacja wspotprace w ra-
mach programu Partnerstwo dla Pokoju. Stosunki Ukrainy i NATO reguluje dzi$§ Karta o Szcze-
g6lnym Partnerstwie miedzy NATO a Ukraina, podpisana w 1997 r. W rozmaitych przedsie-
wzigciach realizowanych w ramach Partnerstwa wzieto juz udziat kilkanascie tysigcy osob.
Jednak ewentualne cztonkostwo Ukrainy w Sojuszu nie cieszy si¢ szerokim poparciem, a or-
ganizacja ta ciagle — jak pokazuja badania® — dos¢ powszechnie uwazana jest za agresywny
blok wojskowy.

Wydaje si¢, ze — podobnie jak w przypadku Unii Europejskiej — problem lezy gtéwnie
w tym, ze spoteczenistwo jest wybidrczo informowane o tej tak pomyslnie rozwijajacej sie
wspotpracy, a —jak wynika z cytowanych juz badan spotecznych —rola informacji w ksztatto-
waniu postaw wobec NATO jest niezwykle istotna.

Na poziom poparcia Ukraincéw dla idei cztonkostwa Ukrainy w NATO prawie nie ma
wplywu wyksztatcenie respondentéw. Poparcie to jest natomiast kwestia pokoleniowa. Oso-
bom starszym, ktére wciaz dobrze pamietaja radzieckg propagande, ciagle znacznie mniej

8 M. Paszkow, W. Czatyj, Ukrajina na szkachu jewropejskoji integraciji: sociotohiczne opytuwannia UCEPD,
»Nacionalna Bezpeka i Oborona” 2000, 11, s. 2—14.

% Por. np. A. Byczenko, L. Polakow, Skolko NATO nuzno ukraincam?, ,Zierkato Niedieli”, 1 czerwca
2000.
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podoba si¢ perspektywa przytaczenia do Sojuszu niz mtodym, ktérzy dorastali juz w innych
warunkach informacyjnych.

Intensywnos¢ kontaktéw z Polska czy tez dostep do informacji dotyczacych Polski
nie réznicuja postaw Ukraincéw wobec idei cztonkostwa ich kraju w NATO, a mozna by
oczekiwac, ze pozytywne postawy wobec naszego kraju przeniosa si¢ na akceptacje dla
organizacji, ktorej Polska jest cztonkiem. Widac jednak, ze cztonkostwo naszego kraju w So-
juszu jest sprawg na tyle nowa, ze jeszcze nie dosc¢ silnie utrwalito si¢ w §wiadomosci na-
szych sasiadow.

Sasiedztwo z NATO i perspektywa sgsiedztwa z Unig Europejska

Od blisko dwoéch lat Ukraina bezposrednio sasiaduje z dwoma krajami nalezacymi do
NATO (Polska i Wegrami), wkrétce bedzie tez zapewne graniczyta bezposrednio z Unig Eu-
ropejska. Mimo ze proces rozszerzenia Paktu Potnocnoatlantyckiego miat miejsce juz kilka
lat temu i od tego czasu nie wydarzyto si¢ nic, co mogtoby by¢ przez UkraificOw postrzegane
jako zagrozenie dla pafistwa, rozszerzenie to na ogét ocenia si¢ na Ukrainie jako proces nieko-
rzystny.

Jest to przy tym sprawa do$¢ trudna i kontrowersyjna — bardzo wielu badanych nie
miafo na ten temat zdania (45% w catej probie, a w regionie centralnym —nawet 60%). Wsrod
tych, ktérzy je mieli, opinie byty podzielone: 22% sadzito, ze wstapienie Polski do NATO
byto dla Ukrainy korzystne, a 33% — ze niekorzystne (tabela 20).

Interesujace sa w tym kontekscie przyczyny takiego stosunku Ukraincéw do Sojuszu.
Nieco Swiatta na t¢ kwestie rzucito przeprowadzone w lecie 2000 r. cytowane juz badanie
Ukrainiskiego Centrum Badan Politycznych i Ekonomicznych®. Okazuje si¢, ze spoteczen-
stwo obawia si¢ przede wszystkim silniejszego uzaleznienia Ukrainy od krajow Zachodu (20%),
a takze wciagnigcia jej w konflikt z Rosja (rowniez 20%).

Tabela 20
Postawy wobec rozszerzenia NATO 1 Unii Europejskiej (w %)
weapiente do UE fest kozyetn dis Uhaainy | WS6Penie Polski do NATO | 000 Bl FOnk
Zdecydowanie tak 6 8
Raczej tak 16 29
Raczej nie 21 12
Zdecydowanie nie 12 6
Trudno powiedzie¢ 45 45

% A. Byczenko, L. Polakow, Skolko NATO..., op. cit.
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Ocena korzysci badZ zagrozen wynikajacych z sasiedztwa Ukrainy z NATO nie zaleza-
ta od wyksztatcenia badanych ani ich wieku. Wyrézniata si¢ tu jedynie postawa najmtodszych
respondentow (18-24 lata), ktoérzy czesciej widzieli w tym sasiedztwie korzysci (32%) niz
zagrozenia (30%).

Perspektywa sasiedztwa z Unig Europejska wywotuje mniej kontrowersji, cho¢ na pyta-
nia z nig zwigzane respondenci rowniez najczesciej odpowiadali nie wiem. Entuzjastyczng
wrecz oceng perspektyw sasiedztwa z Unig Europejska wyrdzniali si¢ zwtaszcza respondenci
z wyzszym wyksztatceniem, ktérych az 52% uwazato przystapienie Polski do UE za korzyst-
ne dla Ukrainy. Wiek zasadniczo nie miat znaczenia w tym kontekscie. Sasiedztwo z UE
wyraznie bardziej podobato si¢ jedynie najmtodszym badanym, pozostate grupy wiekowe nie
wyrodznialy si¢ z ogélnych tendencji.

Kontakty z Polska, zwtaszcza odwiedziny w naszym kraju, sprzyjaly ocenianiu jej przy-
sztego cztonkostwa w Unii jako przynoszacego Ukrainie korzysci. Opinie w tej sprawie nie
byly natomiast zr6znicowane regionalnie.

Wydaje sig¢, ze respondenci nie mieli zdania na temat korzysci badzZ strat dla Ukrainy
wynikajacych z obecnego badz przysztego cztonkostwa Polski w waznych strukturach euro-
pejskich, raczej nie dlatego ze jest to jakas kwestia budzaca kontrowersje. Ich postawa wyni-
kata najprawdopodobniej przede wszystkim z braku informacji — wigkszos$¢ nie wiedziata po
prostu o tym, ze Polska jest w NATO, ze zamierza przystapic¢ do Unii Europejskiej, a zupetnie
juz nie miata pojecia, jakie ten fakt moze mie¢ znaczenie dla Ukrainy. Ukrainskie Srodki
masowego przekazu bardzo mato zajmuja si¢ tego rodzaju problematyka, w prasie nie mozna
przeczyta¢ kompetentnych analiz dotyczacych polityki zagranicznej. Pojecia ,NATO” 1,,Unia
Europejska” to dla przecietnego Ukrainica raczej puste hasta niz pojecia wypetnione jakas
konkretng tresciag. Tym mozna wyjasni¢ fakt, ze konsekwencje cztonkostwa Polski w NATO
czesciej oceniano jako negatywne dla Ukrainy, podczas gdy cztonkostwo w UE miato by¢,
zdaniem wigkszej czesci respondentéw, korzystne. Prawdopodobnie jest to zwigzane m.in.
z faktem, ze NATO cieszy si¢ w spofeczenstwie mniejszym zaufaniem niz Unia Europejska’,
wigc zaufanie to automatycznie przeniesiono na ocen¢ korzysci z sasiedztwa z NATO.

Podsumowanie

Przedstawiony obraz Polski i Polakéw w oczach spoteczenstwa ukrainskiego okazat si¢
w przewazajacej czescl pozytywny. Zarysowata si¢ jednak pewna dwoistoS¢ postaw: jedno-
znacznie pozytywnemu wizerunkowi kraju towarzyszy rezerwa w stosunku do Polakéw jako
narodu. Sytuacja ta wynika zapewne czg$ciowo z uwarunkowan historycznych, a czesciowo
ma swoje korzenie we wspotczesnych juz doswiadczeniach kontaktow polsko-ukrainskich.

" Pokazujg to rézne sondaze opinii publicznej na Ukrainie, m.in. badanie w ramach projektu European Values
Survey z konica 1999 r.
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Prezentowane badanie jest pierwszym obejmujacym tak wiele watkéw z dziedziny sto-
sunkéw migdzy Polakami i Ukraincami, brakuje wigc danych, by przeanalizowa¢ dynamike
wszystkich opisywanych tu zjawisk, postaw i wspo6tzaleznosci. Warto jednak w tym miejscu
jeszcze raz zwroci¢ uwage na te aspekty, ktére pozwalaja z optymizmem myslec o przysztych
stosunkach polsko-ukrainskich.

Pierwszy z nich to fakt, ze postawy negatywne wobec Polakéw sg w znacznie mniej-
szym stopniu wtasciwe osobom mtodym niz starszym. Dotyczy to zwtaszcza regionéw przy-
granicznych, w ktérych wspomniane postawy wystepuja relatywnie czesciej. Wolno miec
zatem nadziejg¢, ze wptyw konfliktow z przesztosci na ksztattowanie obecnych i przysztych
stosunkow bedzie z czasem coraz mniejszy.

Druga z tych kwestii to sprawa juz w wigkszym stopniu wewngtrzna, ale dotyczaca
takze Polski. Opisywane tu ukraifiskie problemy z okresleniem swego miejsca w Europie,
z wyborem miedzy orientacja wschodnig a zachodnig moga mie¢ konsekwencje siegajace bar-
dzo daleko w przysztos¢. Wyniki przeprowadzonych badan zdaja si¢ pokazywac, ze Polska
jest dla Ukraincéw przyktadem tego, iz transformacja moze si¢ udac, a kontakty z naszym
krajem przetamuja lgk przez nieznanym Zachodem. W dtuzszej perspektywie moga wigc sprzy-
ja¢ sympatiom prozachodnim.
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W wigkszosci analiz jako oddzielng jednostke wyodrebniono miasto Kijow, ktore bardzo rézni sie od regio-

nu, na ktérego terenie si¢ znajduje.
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